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Presentacion

Al comienzo de la introduccién de Bibliografia de las controversias sobre la licitud del
teatro en Espafia (Madrid, 1904) que ahora nuevamente se edita, Emilio Cotarelo y Mori
escribfa: “Uno de los aspectos menos estudiados, aun por los historiadores especiales,
que al concederle poca importancia olvidan o, lo que es mds cierto, desconocen las con-
secuencias que produjo, es el de la licitud o legitimidad moral de los especticulos tea-
trales.” La situacién, al menos parcialmente y casi un siglo después, no ha cambiado
demasiado. La licitud del teatro, a pesar de su importancia, sigue siendo un tema bas-
tante aislado, por no decir desconocido, por muchos estudiosos del teatro. Sobre cudles
han podido ser las posibles razones de tal descuido cabria sefialar el mayoritario énfasis
que se ha hecho en los textos literarios saliendo incluso —y esto es lo peligroso— a
veces, mediante interpretaciones poco afortunadas, de los mismos textos dramadticos y
olvidando, bien por desconocimiento, bien por desinterés, el contexto histérico y social
en el que fueron escritos. Y en este sentido, demasiadas veces se deja en el tintero que
la obra dramdtica —refiéndonos en este momento al Siglo de Oro— o la Comedia como
texto escrito y texto representacion, era, como se sabe, parte de un paquete de especta-
culo (loa, entremés, baile, musica, etc) que se le daba al publico; ciertamente la mds
importante, pero no la tnica. Y no olvidemos, ademds, todo el bullicio que se organi-
zaba alrededor de la fiesta. Cuando los moralistas escriben sobre las comedias, a pesar
de casos concretos, tienen en mente este paquete espectdculo al que hacemos referencia.

Por otra parte los textos tedricos sobre el teatro, salvo algunas excepciones, no se
han editado en su integridad, ni en ediciones filolégicamente aceptables. A esto hay
que afiadir que dichos textos y autores, algunos poco o nada conocidos, se encuentran
entre un material de archivos y diferentes bibliotecas, en ocasiones, poco accesibles. Y
no ha sido hasta que, sobre todo gracias a la publicacién y el estudio de los documen-
tos sobre las estructuras econémica, social y administrativa del especticulo, cuando se
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ha insistido, de nuevo, en las presiones y defensas ideolGgicas, politicas y/o econémicas
del teatro. Simplemente concluir esta reflexién diciendo que si partiendo por ejemplo
de la obra de Cotarelo se hubieran hecho ediciones completas, documentadas y adecua-
damente anotadas de los textos mds importantes sobre la licitud del teatro la historia
de este tema y sus implicaciones habrfa sido otra.

De nuevo se edita este cldsico libro de Cotarelo gracias al interés mostrado en el
proyecto por parte del Servicio de Publicaciones de la Universidad de Granada. Puesto
que la coleccién Archivum a la que pertenece la presente edicién tiene por norma repro-
ducir sin alterar el texto original hemos considerado que era necesario hacer un estudio
preliminar que destacando la importancia del tema en cuestién facilitara, a su vez, la
utilizacién de la tan esperada nueva aparicién de este libro. No hacemos un estudio ana-
litico e histérico sobre el tema; algunos trabajos que mencionamos en el apartado sobre
la cuestién critica ya se encargan de ello. Y la misma introduccién de Cotarelo es util
al respecto. Nuestro estudio preliminar consta del aludido estado de la cuestién critica
de cardcter general y presentativo (con énfasis en el Siglo de Oro), una bibliograffa
amplia sobre el tema de la licitud del teatro y puesto que son muchos los temas que se
desprenden del mismo hemos afiadido otras referencias bibliogréficas si hemos consi-
derado que tenfan relacién, aunque fuera tangencialmente, con algin aspecto del
mundo de la controversia sobre la licitud moral del teatro. Como decfan los antiguos,
en palabras modernas, que cada uno saque lo que le interese de ella. Siguense unas pala-
bras sobre Emilio Cotarelo Mori y, como homenaje a su ingente produccién literaria,
una relacién de sus obras; las que hemos consultado y/o de las que poseemos la infor-
macién bibliografica completa, indicando, a la vez, si tenemos noticia de algin tipo de
reproduccién.

Finalmente hemos afiadido tres apéndices. El primero (A) es el 1til cuadro (tradu-
cido) presentado por Marc Vitse (a quien agradecemos el permiso otorgado para tal efec-
to) en su libro Eléments pour une théorie du théitre espagnol du XVII siecle (1988) de las pos-
turas adoptadas por los teéricos del teatro dureo sobre el tema que tratamos. Allf se
verdn algunas pequefias discrepancias en la datacién de textos con repecto al libro de
Cotarelo. Los dos apéndices siguientes tienen como base la misma Bibliografia de las con-
troversias. El primero (B) es la reproduccién del cuadro cronolégico de la propia
Bibliografia, pero incluyendo el nimero real de la pdgina donde aparece el texto y/o
autor. Es sabido lo incémodo de la disposicién de los textos y autores en el libro donde
cada uno es referido no mediante pdginas sino con nimeros romanos, con presentaciéon
alfabética de los mismos. El mismo indice (apéndice C) se ofrece también en forma alfa-
bética. Tras la reproduccién facsimil hemos incorporado dos indices (en ellos ha cola-
borado la licenciada Carmen Pacheco) sacados de la Bibliografia: uno de nombres (y
obras). No estdn los impresores. El otro es de temas o palabras importantes. Sobre el
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primero hay que decir que algunos nombres, de los muchos que se citan en todo el
libro, son escritos en el original de diferentes formas y a veces, con errores tipograficos.
Obviamente habrd que tener en cuenta la fragmentacién de los textos seleccionados a
la hora de especular sobre quiénes aparecen en los textos de Cotarelo. El dltimo indice
es, como decimos, temdtico o de palabras significativas de la antologia de Cotarelo. De
nuevo hay que insistir que este indice es de los textos que Cotarelo reproduce. En él
para no extendernos demasiado en alguna ocasién incluimos el término o palabra con
la referencia a ‘familia’ segin diferentes formas en que aparece en la antologia. No se
han incluido ciertas palabras (licitud, moral, hombre, comedia, teatro, etc) por estar
repetidas en demasiadas ocasiones. En algin caso se han agrupado las palabras o temas
bajo un mismo titulo. Asi, por ejemplo, bajo “mujeres vestidas de hombre” se refiere a
“mujeres en traje de hombre”, “mujeres en hdbitos de hombre” y “mujeres vestidas de
varén”; “hombres vestidos de mujer” incluye “hombres en ropa de mujer” “muchachos
en habito de mujeres” y “muchachos vestidos de mujeres”; en “compafifas cémicas” se
encuentra también “compaiifas de comediantes” y “compafifas de representantes”. Estos
dos ultimos indices ademds de indicar la frecuencia —relativa si se quiere— de los
asuntos tratados en los textos editados, dard una idea clara de una serie de constantes
temdticas, tipo de lenguage, autoridades, etc, de los autores que escriben sobre la lici-
tud moral del teatro en Espafia.

La controversia sobre la licitud del teatro en Espafia: la critica

Los primeros intentos precursores de acopio de fuentes documentales para escribir
una historia del arte escénico espafiol se remontan, como sefiala Manuel Sinchez
Mariana, al altimo cuarto del siglo XVIII, en especial el del corregidor José Antonio
de Armona.' Nos interesa en este momento, por tratarse de la primera historia del tea-

(1) Manuel Sinchez Mariana, “Documentos para la historia del teatro espafiol en la seccién de
manuscritos de la Biblioteca Nacional” (1986), p. 123. La descripcién del manuscrito es la siguiente:
“{José Antonio de Armonal. Memorias cronoldgicas desde el origen de la representacion de las comedias en Espafia
y particularmente en Madyid, desde que por haberse hecho pithlica esta diversion empezd a merecer las atenciones del
Gobierno. S. XVIII. 7 legajos, 210 x 150 mm. y otros tamafios (Mss. 18.474 y 18.475). Es original de
una especie de historia del Teatro espafiol que inici6 el corregidor de Madrid don José Antonio Armona,
junto con numerosos borradores y copias de documentos. Este material fue ordenado por Francisco
Asenjo Barbieri. Pertenecié a la biblioteca de Pascual de Gayangos. En la Real Academia de Historia se
encuentra la copia definitiva (de 1785), y en la Biblioteca de Menéndez Pelayo, de Santander, la que sacé
Barbieri en 1867.”  p. 125. Véase la edicién de Emilio Palacios Ferndndez, Joaquin Alvarez Barrientos
y Marfa del Carmen Sdnchez Garcia, Memorias Cronoligicas sobre el teatro en Espafia {17851 (1988). Véase



— XIV —

tro espafiol —algunos datos importantes ya se encuentran en el prélogo de Cervantes a
sus comedias y la loa de E/ viaje entretenido de Agustin de Rojas— y, ademds, porque las
Memorias de Armona lo son, sobre todo, de la representacién, del hecho teatral y no del
teatro, sus autores y obras.?

A principios del siglo XIX, Casiano Pellicer publica Tratado histérico sobre el origen
y progresos de la comedia y del histrionismo en Espasia® (1804) dividido en dos partes. Se trata
de una sabrosa exposicién de importantes detalles sobre el tema de la controversia del
teatro y otros temas referentes a la vida teatral de los Siglos de Oro. La primera parte
—unica que realmente interesa al tema que venimos desarrollando— incidiendo en
cuestiones histdricas, como indica Pellicer en su introduccién: “tiene por tnico objeto
averiguar y manifestar el origen y progresos de nuestros Teatros municipales o nacio-
nales.” Es importante, junto a sus ricos datos histéricos, pues:

ahora también la edicién de Charles Davis y J. E. Varey (London: Tamesis, 1996). Para los datos biblio-
gréficos completos de los estudios que presentamos en este momento véase el apartado dedicado a biblio-
graffa. Incluimos solamente el titulo y el afio de publicacién de los articulos o libros citados. Se docu-
mentan los trabajos importantes que no aparecen en el apartado de bibliografia de este estudio prelimi-
nar.

(2) Para 1785 se han publicado practicamente todos los textos histéricos importantes del siglo
XVIII (1750-1753, Montiano, Discursos sobre la tragedia; 1754, Veldzquez, Origenes de la poesia castellana;
1784, abate Juan Andrés, traduccién de Historia de toda literatura; 1749, Nasarre, prélogo a las come-
dias de Cervantes; 1737, Luzdn, Poética; 1737, Maydns da a la imprenta sus Origenes de la lengua {1757,
Rbetdrical; 1766, hermanos Mohedano, Historia literaria de Espasia, 1783, Masdeu, Historia critica de
Esparia y de la cultura espaiola). Para mis detalle sobre las fuentes de Armona, véase la mencionada edi-
ci6n (1988) de las Memorias, pp. 106-110.

(3) Segiin Homero Seris (Guia de nuevos temas de Literatura espasiola. Madrid: Castalia, 1973), cita-
do por Diez Borque, la obra no es de Casiano Pellicer, sino de su padre Juan Antonio Pellicer, impor-
tante poligrafo del ultimo tercio del XVIII; pero no lo demuestra. Afirma el mismo Diez Borque al res-
pecto: “La ingente produccién del padre, su calidad de investigador, asi como la forma y técnica, pue-
den inducir a pensar esto, {ser de su padre} ayudado por el hecho de que no conozcamos ninguna otra
obra del hijo. Peto bien puede ser que Casiano Pellicer aprovechara materiales bibliograficos reunidos
por su padre, completdndolos con investigaciones propias, en la Biblioteca Real, de donde proceden
muchas referencias. Se hace més dificil admitir que el hijo publicara, como propio, un libro escrito fnte-
gramente por su padre. Ademds, en alguna ocasién, Casiano Pellicer cita determinadas informaciones
como procedentes de su padre, dando el libro de donde lo ha tomado y esto me parece demasiada pre-
meditacién de no haber escrito él el libro. En todo caso, ante la carencia de datos contundentes y de
mayor certeza, es preferible ser bien pensados.” Casiano Pellicer, Tratado bistdrico sobre el origen y progreso
de la comedia y del histrionismo en Espafia. Ed. José Maria Diez Borque (1975), pp. 8-9. Aunque maneja-
mos la edicién original, remitiremos algunas citas a esta edicién por sus notas al texto. Véase también
la introduccién, pp. 7-18.





