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Presentaciéon

Jesus Jduregul
Marifa Eugenia Olavarria
Victor M, Franco Pellotier

A finales de 1990, dentro de un pequefio grupo que se reunfa a discutir
la problemidtica de los estudios de parentesco, surgié la idea de propo-
ner un evento que congregara, nuevamente, a los antropélogos estruc-
turalistas de México. Era motivante el recuerdo de la importante
experiencia del simposio “Palabras devueltas: homenaje a Claude Lévi-
Strauss”, realizado a finales de 1984 (Jduregui y Gourié, 1987), en el
que tuvo lugar la primera discusién grupal de los estructuralistas. Por
aquel afio termindbamos la revisién de la polémica de Leach con Nu-
gent (1982 y 1983) acerca de los sistemas gumsa y gumlao de los ka-
chines; alguien sugiri6 que se organizara un homenaje al gran
antropélogo britanico, fallecido un afio antes.

La propuesta fue aprobada por unanimidad. La coordinacién se en-
comendé a tres miembros de dicho seminario, quienes lograron que
sus instituciones auspiciaran el evento: el Instituto Nacional de Antro-
pologia e Historia (INAH), el Departamento de Antropologia de la Uni-
versidad Auténoma Metropolitana (DA-UAM) y el Centro de Investiga-
ciones y Estudios Superiores en Antropoelogia Social (CIESAS). Se deci-
dié enviar invitaciones solamente a académicos residentes en México,
pero no se limité la participacién a antropélogos, sino que se incluye-
ron practicantes de disciplinas afines, cuya obra se relacionara con la
temdtica abordada por Leach.

Asi, en el mes de julio de 1991, cuarenta participantes nos congre-
gamos en el Museo Nacional de Antropologia de la Ciudad de México
en el simposio “Cultura y comunicacion. Edmund Leach in memo-
riam”. No hubiera sido dificil aumentar dicha cifra a cincuenta ponen-
tes, pues dejamos fuera dos temas (la iconografia y la tecnologia) que
hubieran permitido cinco participaciones cada uno; pero cuatro dias de
intenso trabajo grupal ya eran suficientes.

Los participantes provenian tanto de instituciones con sede en el Dis-
trito Federal, como de varios estados de la Reptiblica. Estuvieron repre-
sentados el CIESAS; los Departamentos de Antropologia, Economia y
Filosofia de la Universidad Auténoma Metropolitana-Iztapalapa (UAM-1);
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la Escuela Nacional de Antropologia e Historia (ENAH); la Direccién de
Etnologia y Antropologia Social, la Direccién de Lingiiistica, la Biblio-
teca Nacional de Antropologia e Historia, la Coordinacién Nacional de
Investigacion, los Centros Regionales de Tabasco, Jalisco, Zacatecas y
Veracruz del Instituto Nacional de Antropologia e Historia; el Instituto
de Investigaciones Antropolégicas de la UNAM; la Escuela Nacional de
Danza Folkldrica y el Centro Nacional de Investigacién, Documenta-
cién e Informacién Musical del Instituto Nacional de Bellas Artes; la
Revista Debate Feminista, la Coordinadora Estatal de Chihuahua del
Instituto Nacional Indigenista, el Colegio de la Frontera Norte, el Insti-
tuto Chiapaneco de la Cultura, el Colegio de Michoacdn, la Universidad
Auténoma de Morelos, el Instituto Quintanarroense de la Cultura y la Es
cuela de Disciplinas Musicales de Hermosillo, Sonora.

Los invitados eran, por una parte, 1nvestlgadores jévenes que estdn
iniciando su carrera con interesantes aportaciones en el andlisis estruc-
turalista y, por otra, académicos de recono¢ida experiencia cuya labor
docente y de investigacién ha sido fundamental para el conocimiento y
la difusién de la obra de Leach en nuestro pais.

El titulo del simposio, “Cultura y comunicacién”, evocaba el nicleo
de la inspiracién lecheana: la conexién de los simbolos, tanto verbales
como no verbales, en los procesos de la comunicacién social. Evidencia-
ba, asimismo, el cariz simbélico de todos los aspectos de la cultura.

En la inauguracién del simposio, el 16 de julio de 1991, se recorda-
ron los momentos y los aportes de la trayectoria del homenajeado y el
primer tema abordado fue, precisamente, el de la trascendencia de la
obra de Leach, tanto en el discurso antropolégico contempordneo, como
en el contexto mexicano. Asi, el primer grupo de ponencias estuvo dedica-
do a recordar algunas experiencias de contacto personal con este autor; se
abordé, también, la relacién teérica de Leach con otros importantes antro-
pélogos y la aplicacién de sus teorias en el 4&mbito mesoamericano.

El énfasis en las investigaciones de campo estuvo presente en la
mayoria de las ponencias siguientes, lo cual, probablemente, hubiera
halagado al homenajeado; quien, heredero de la tradicién britdnica de
trabajo sobre el terreno, siempre reconocié su deuda con Malinowski.

Asi, dos terceras partes de las ponencias tomaron como base inves-
tigaciones empiricas en el dmbito indigena o campesino, lo que implica
que se presentaron materiales etnogréficos de primera mano. Destaca
la atencion puesta sobre dreas como el Noroeste, el Occidente, el Cen-
tro y el Sureste de México y grupos étnicos como el guarijio, yaqui, ma-
yo, huichol, otomi, nahua, mixteco, chontal, amuzgo, huave y maya. En
este panorama se abarcaron trabajos con diversos enfoques y con una
proyeccion tanto contemporinea como histérica.
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La ponencia que cerré el simposio y que, al mismo tiempo, estaba
programada para dar paso al ritual festivo de clausura, fue presentada
en décimas huastecas dedicadas, por medio del canto y de la musica, a
la memoria de Edmund Leach.

De improviso, el coplero pregoné la noticia del fallecimiento de
Guillermo Bonfil Batalla, acaecido la madrugada de ese dia, 19 de julio.
De hecho, la trdgica muerte de Bonfil —uno de los més importantes an-
tropélogos mexicanos contempordneos— habia conmovido a los partici-
pantes en el simposio. Al vincular la trascendencia de la obra de Bonfil
con la de Leach se relacionaban significativamente el Replanteamiento
de la Antropologia con el México Profundo. A Roberto Varela le co-
rrespondié conducir magistralmente el paso del tiempo académico del
ritual al momento fiinebre, para luego invitar al tiempo festivo de la co-
mensalidad y de la danza huapanguera.

El final del evento permitié la convivencia de vida y muerte, misica
y silencio, quietud y kinesis ritmica, que se unieron en el umbral, espa-
cio que Leach sefialé como el mds significativo de los ritos de paso.

La reunién resulté muy gratificante. La profundidad en la etnogra-
fia, los planteamientos tedricos y el ejercicio de la critica nutrié ese ho-
menaje a un gran etnégrafo, teérico y critico. El debate de los temas
fue estimulante para los interesados en la antropologia de Leach y en
el andlisis de las formas de cultura y comunicacién de las sociedades
mexicanas de ayer y de hoy.

El simposio no fue organizado por —ni para— “escuela” alguna, si-
no con el objetivo de congregar a académicos que estudian temas afi-
nes a los abordados por el antropélogo britdnico. No se intenté juntar
a practicantes de una misma partitura antropolégica, sino a analistas
de ciertas temdticas. Aunque, efectivamente, la mayoria de las contribu-
ciones remiten a la perspectiva estructuralista.

Este volumen recoge la mayor parte de las ponencias que se pre-
sentaron y fueron discutidas durante aquel simposio en 1991. Muchas
de ellas fueron reelaboradas en diversos grados para integrar este li-
bro. Otras no pudieron ser incluidas porque los autores no entregaron
el texto o porque no lograron una definicién final adecuada.

El grado de avance de cada investigacién es diferente: algunas ya
estaban en la fase terminal, mientras otras correspondian a los inicios
de un proyecto; esto es absolutamente normal en un grupo de la mag-
nitud y heterogeneidad del que se integré en el simposio. Por otra par-
te, si bien la mayoria de las contribuciones presenta andlisis de
materiales obtenidos a partir del trabajo de campo, no quedaron exclui-
dos los ensayos exclusivamente tedricos ni descripciones etnogréficas
exentas de consideraciones analiticas; asi, los compiladores hemos sos-
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tenido la legitimidad antropolégica de los textos eminentemente des-
criptivos.

Es evidente la diversidad temética de los articulos pero no se trata
de un volumen conformado con ensayos extraidos arbitrariamente de
diferentes contextos. De hecho, el corpus de las investigaciones corres-
ponde, mayoritariamente, a la problemdtica estructuralista. Por supues-
to que cada autor maneja su propia versién de la perspectiva
estructural y ha establecido la intencién y extensién para su ensayo.

El propésito de homenajear a Leach queda plenamente justificado,
sobre todo con la seccién que hace referencia directa a su obra y con
las cinco resefias, realizadas por Leach sobre libros con temas mexica-
nistas; asimismo, es claro que varios de los trabajos estdn inspirados di-
rectamente en los aportes teéricos y metodolégicos de ese antropélogo
brit4nico.

La seccién “En torno a Leach” arranca con una semblanza sobre la
carrera académica del homenajeado en la que se expone una evalua-
cién de sus principales obras. La presentacion de su propio derrotero
dentro de la perspectiva estructuralista lo destaca como un antropélo-
go que no rechazé el reto de los temas propuestos por la sociedad con-
temporénea.

Melville relata su experiencia como alumno de Leach en el posgra-
do del Departamento de Antropologia de la Universidad Johns Hop-
kins. Presenta su trabajo escolar sobre el libro cldsico de Leach acerca
de los kachines y los comentarios de éste, para sefialar la influencia del
maestro britdnico en la planeacién del proyecto de investigacién de un
equipo de antropélogos mexicanos en el Valle del Tennessee.

Gonzélez Bloch rememora algunas vivencias como alumno de
Leach en Cambridge y sistematiza la posicién intermedia de este autor
entre el empirismo de Malinowski y el racionalismo de Lévi-Strauss. A
partir de las propuestas lecheanas avanza algunas hipétesis sobre el
simbolismo de los adoratorios huicholes de Las Latas, en Santa Catari-
na Cuexcomatitdn (Tuapurie).

De la Peiia resalta la trayectoria intelectual de Leach como una lec-
cién de independencia e imaginacién, donde la heterodoxia y el eclecti-
cismo son permanentes y se expresan en un pluralismo teérico y un
relativismo conceptual.

En el apartado sobre “Parentesco”, Deraga ofrece los avances de
su investigacién sobre la terminologia de parentesco mestizo en Jalisco.
Resalta la combinacion entre las caracteristicas regionales del idioma
espaiiol y las expresiones culturales de la sociedad mestiza de Jalisco.
Uno de los resultados es la constatacién de términos de parentesco di-
ferentes a los conocidos para otras dreas de habla castellana.
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