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INTRODUCTION

Le domaine de notre recherche présentée ici n’est pas facile a délimiter,
car nous 1’avons voulu ouverte aux relations réciproques entre divers
champs, méthodes et réflexions trop souvent cloisonnés au sein de la
linguistique. Cette ouverture dynamique du domaine, a laquelle nous
tenons, doit cependant s’accompagner d’une rigueur de concepts théo-
riques et méthodologiques, a laquelle nous tenons tout autant.

Cela dit, c’est d’une bréve présentation du domaine choisi et de la jus-
tification de ce choix qu’il s’agira dans cette introduction. Quant aux
choix théoriques et méthodologiques qui orientent notre travail, aux déli-
mitations des problémes traités, aux analyses développées, aux résultats
obtenus, ils seront présentés dans le détail tout au long de notre étude.

Globalement, il s’agit du domaine de la modalisation linguistique en
situation d’interlocution. Il convient alors de rendre compte, non seule-
ment des moyens linguistiques dont disposent les locuteurs pour mani-
fester leurs visées énonciatives lorsqu’ils produisent leurs discours en
situation interlocutive, mais il convient aussi d’étudier leurs réalisations
discursives.

C’est fondamentalement la sphére de la modalité et de I’interlocution,
qui embrasse le niveau de la langue — envisagée comme les moyens
virtuels de communication verbale — et le niveau discursif — celui de
la variation des réalisations individuelles.

A T’intérieur du domaine ainsi ébauché, notre choix porte sur ce que
nous proposons de désigner la «proxémique verbale». Il est alors ques-
tion de régulation de la distance.

Le probléme peut étre posé de la facon suivante: de quels moyens
verbaux de modalisation disposent les sujets parlants d’une langue pour
réguler leur distance interlocutive, au moment de leurs échanges ver-
baux? Comment ces moyens linguistiques sont-ils mis en ceuvre dans la
variabilité des solutions discursives?

Or, ces moyens sont bien évidemment trés variés et il fallait en déli-
miter un certain nombre. La langue naturelle que nous avons choisi
d’étudier, le portugais, a certainement orienté nos choix. En effet, tout
particulierement dans sa variante européenne, elle offre un large éventail
de possibilités de formes d’adresse qui permettent des nuances dans le
tratamento que d’autres systémes linguistiques ne possedent pas.
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Le choix des formes d’adresse du portugais s’imposait ainsi a nos
yeux. En effet, ces formes constituent des moyens verbaux de régulation
proxémique auxquels les locuteurs ne peuvent pas échapper en inter-
locution, en portugais, comme dans toute autre langue (les interlocuteurs
s’adressent les uns aux autres en se désignant et en désignant des tiers).
Ce premier choix étant fait, il a entrainé le choix de deux autres types de
formes qui sont intimement liées au tratamento: les formules interlocu-
toires et les manifestations linguistiques de politesse.

Nos observations d’échanges verbaux, dans la conversation courante,
et les analyses conversationnelles que nous avons développées, nous ont
révélé, parmi d’autres aspects, que:

— les formes d’adresse s’accompagnent trés souvent d’expressions
plus ou moins figées, de «petits mots» a forte orientation interlocutive,
ancrés dans la situation, que certains appellent «formules interlocu-
toires» (d’autres «particules modales», etc.);

— les formes d’adresse sont en elles-mémes, de par 1’adéquation de
leur choix, des manifestations de politesse. A cela s’ajoute que les autres
manifestations de politesse sont en harmonie avec les choix adéquats de
tratamento (ceci, bien entendu, pour les interactions verbales non ago-
nales).

Ces trois types de moyens verbaux, particulierement aptes a la régulation
de la distance interlocutive — quelle que soit la langue, comme nous
aurons 1’occasion de le souligner — constituent ainsi le noyau de notre
recherche (voir «Premiere Partie: Proxémique verbale»). La sphere
modale a laquelle ces moyens appartiennent — il s’agit bien des choix
du JE, selon son intentionnalité, ses visées énonciatives —, nous mene a
développer une réflexion sur les voies d’acces a 1’étude de 1’expression
linguistique de la modalité, du point de vue de l’interlocution (voir
«Deuxiéme Partie: Modalités linguistiques»).

Une fois étudiées les principales ressources de la langue portugaise,
dans le domaine choisi, et de les avoir situées par rapport a des possibles
conceptuels se rapportant aux mouvements d’approche, de contact et
d’éloignement, il convient alors de mettre en relief quelques solutions
linguistiques qui mettent a 1’épreuve les résultats de notre étude des
moyens de proxémique verbale offerts par le portugais (voir «Troisieme
Partie: Modalisations discursives en interlocution: quelques solutions»).

L’ensemble ainsi construit permettra, nous le verrons, de poser un
certain nombre de probléemes fondamentaux sur les fonctionnements
linguistiques et de les mettre en rapport avec les choix discursifs des
interlocuteurs.





