Valdir do Nascimento Flores
Leci Borges Barbisan
Maria José Bocorny Finatto
Marlene Teixeira

DICIONARIO
DE
LINGUISTICA
DA
ENUNCIACAO

Prefacio de José Luiz Fiorin

editoracontexto



Prefacio 7

Palavras ao leitor 11
Relato de uma expedigao terminolégica 27
Guia do usudrio 31
Lista de abreviaturas e siglas 35
Equipes (por autores tratados) 37
Lista alfabética de termos 39
Lista alfabética de verbetes 45
Dados biogriéficos e bibliograficos dos tedricos em foco........nnn 237

Cédigos das equipes, fontes bibliogréficas
e bibliografia recomendada 257

Colaboradores e redatores de verbetes 269

Os organizadores 283




acabou vendo, Joan Brossa,
que os verbos do catalao
tinham coisas por detrds
eram s6 palavras, ndo.

Jodo Cabral, Fdbula de Joan Brossa

Diccionario, no eres
tumba, sepulcro, féretro,
tumulo, mausoleo,

sino preservacion,

fuego escondido,
plantacion de rubies,
perpetuidade viviente
de la esencia,

granero del idioma

Pablo Neruda, Ode ao diccionario

Diz Greimas, em Du sens II, que “os lexemas se apresentam muitas vezes
como condensagdes que recobrem, por pouco que se as explicitem, estruturas nar-
rativas e discursivas bastante complexas” (p. 225). Isso implica ‘que o diciondrio
ndo é um depdsito de palavras, no qual elas estdo inertes. Ao contrario, ele deixa
ver a histéria dos vocabulos e, por meio deles, a histéria de um povo, com suas
vicissitudes e vitdrias, suas preferéncias, crengas, normas, costumes, interesses,
caréncias, sentimentos, conhecimentos, emogdes, paixdes, afetos... Os sentidos,
como numa escavag¢io arqueoldgica, desvelam camadas estratificadas da vida hu-
mana, com seus anelos e fracassos. O diciondrio contém herancas de antepassados
perdidos em tempos longinquos, que nos legaram, expressos por palavras, ferra-
mentas e modos de fazer, tristezas, alegrias e modos de ser, metéforas, substanti-
vos, tempos verbais e modos de simbolizar. Pode-se dizer do diciondrio o que disse
Guimaraes Rosa das linguas, em Ave, palavra: “sao rastros de velhos mistérios”.

Um diciondrio contém a sabedoria de um povo armazenada durante a vida
da lingua, mostra como ele vé o mundo, como concebe a vida, como sofre, como
ama, como conhece, como se decepciona, como se revolta, como se resigna, como
se desespera, como espera...
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Por tudo isso, ndo basta ler seus verbetes, é preciso sabored-los, maneja-los,
jogar com eles, navegar por entre eles. E necessdrio perceber as multiplas relagoes
tecidas pelas palavras, relagdes evidentes e estranhas, metaféricas e metonimicas,
sincronicas e diacronicas, mas que sempre fascinam, surpreendem e intrigam. E
preciso deixar as palavras falar, ouvir seus ecos e gritos, ver suas obscuridades e
cintilagdes, saborear sua dogura e sua acidez, sentir seus aromas deleitosos e de-
sagraddveis, experimentar suas texturas macias e dsperas. Dizia Fernando Pessoa
pela voz de Bernardo Soares no Livro do desassossego: “Gosto de dizer. Direi me-
lhor: gosto de palavrar. As palavras sdo para mim corpos tocéveis, sereias visiveis,
sensualidades incorporadas”. A aproximagio do diciondrio exige rigor, mas prin-
cipalmente deslumbramento. Ela requer de nés todas as paixdes contemplativas,
pede-nos paciéncia e lentidao.

Poder-se-ia dizer que tudo o que se considerou até aqui a respeito do
dicionario ¢ justo e adequado, mas nao ¢ pertinente a este preficio em que se
apresenta um diciondrio cientifico, mais especificamente, um diciondrio sobre
linguistica da enunciagao.

Um diciondrio especializado, em vez de nos mostrar a totalidade da cul-
tura que se desenvolveu numa dada formagao social, desvenda-nos um segmento
dela. Assim, um diciondrio cientifico permite que extraiamos dele as mil hist6rias
que nele estio entranhadas: as da constituicdo de um campo do saber, as de sua
institucionalizagdo, as de sua aceita¢do, os esquecimentos e as recuperagdes. Um
dicionério de ciéncia comega por hos indicar os gestos de exclusdo, que constituem
o gesto cientifico primeiro, j& que as exigéncias metodoldgicas e epistemoldgicas
pedem objetos claramente delimitados e questdes que tém origem em problemas
claramente enunciados. O principio da pertinéncia obriga a ciéncia a renunciar a
tratar a realidade, seja ela natural ou simbdlica, da maneira como a apreendemos,
do modo como a vivemos na experiéncia imediata. A ciéncia abdica de abordar a
totalidade. Por isso, seu gesto inaugural ¢ a exclusao. Borges mostrou isso em belo
texto do livro Histéria universal da infémia:

Naquele Império, a Arte da Cartografia conseguiu tal perfei-
¢30 que o mapa de uma s6 provincia ocupava toda uma cidade, e o
mapa do Império, toda uma provincia. Com o tempo esses mapas
enormes nio satisfizeram, e os Colégios de Cartégrafos levantaram
um mapa do Império, que tinha o tamanho do Império e coincidia
com ele ponto por ponto. Menos apaixonadas pelo Estudo da Car-
tografia, as geragOes seguintes entenderam que esse mapa ampliado
era intitil e ndo sem impiedade o entregaram as incleméncias do sol
e dos invernos. Nos desertos do oeste perduram despedagadas rui-
nas do mapa, habitadas por animais e por mendigos; em todo o pais
ndo hd outra reliquia das disciplinas geograficas.
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Ao mesmo tempo em que temos de fazer esse movimento de eliminagao,
de afastamento, de recusa, aspiramos a compreender a totalidade: no caso da lin-
guagem, anelamos a apreender seu mistério e sua epifania. Por isso, o diciondrio
desvela gestos de inclusdes daquilo que os antecessores deixaram a parte na sua re-
dugdo metodoldgica. Portanto, ele revela-nos as polémicas, os didlogos, as recusas
e as aceitagdes, as filiagdes e as oposi¢des.

Depois, ele faz-nos conhecer objetos tedricos, abstra¢des, ja que a ciéncia
trata sempre do geral. Nao existe uma ciéncia das estradas de ferro brasileiras ou da
construcio do Ipod. E por isso que a fisica nio trata dos corpos na sua singularida-
de, mas de abstra¢Ges, como a massa, que os atravessam e 0s tornam comparaveis.
Da mesma forma, ndo existe ciéncia das vogais, dos textos de telenovela. Por isso,
um diciondrio de enunciag¢do é, antes de tudo, uma cartografia dos objetos teéricos
da linguistica. E a histéria da construgao desse objeto poliformo que é o discurso.

Foi para reconstruir essa narrativa de idas e vindas, de sucessos e fracas-
sos, de rasgos de genialidade e de trabalho laborioso no dominio da linguistica da
enuncia¢do que Valdir do Nascimento Flores, Leci Borges Barbisan, Maria José
Bocorny Finatto e Marlene Teixeira, num gesto de abertura cientifica, convidaram
diferentes especialistas, que buscaram resgatar a histéria delineada anteriormen-
te na obra de autores tdo diversos como Benveniste e Culioli, Bréal e Bakhtin,
Authier-Revuz e Ducrot, Greimas e Récanati, Jakobson e Fuchs, etc. Os organiza-
dores tiveram um trabalho enorme para tornar homogéneos os verbetes, para fazé-
los legiveis para os ndo especialistas, para transformé-los em textos dotados de
“autonomia”. E tudo isso sem que perdessem a qualidade e o rigor, de modo que
o dicionério fosse 1til também para o especialista do campo. Posso afirmar, com
seguranga, que o trabalho incansével e pertinaz dessa equipe teve éxito. Ela entrega
esta obra aos leitores, convidando-os para a aventura de entender o dicionério, de
sentir o diciondrio, de navegar por seus verbetes, perdendo-se, encontrando-se,
desconstruindo e reconstruindo a cartografia do campo. Este diciondrio é um
mapa, é uma simula, é uma histéria da linguistica da enuncia¢ao. Mas ele nao estd
pura e simplesmente voltado para o passado, ele estd aberto para o futuro. Ele ndo
fecha, ele torna patentes perspectivas e possibilidades. Ele desafia a imaginagao,
provoca os pesquisadores, incita ao trabalho académico. Unindo o que foi feito
e 0 que pode ser feito, este diciondrio é um instrumento indispensavel a todos os
que tém paixdo pela linguagem, a todos aqueles que se deslumbram com ela e a
analisam com rigor.

José Luiz Fiorin
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Desde a edigao do Diciondrio de linguistica e gramdtica,' de Joaquim Matto-
so Camara Junior, a linguistica brasileira ndo tem produzido muitos diciondrios de
linguistica. E com entusiasmo, portanto, que apresentamos ao publico brasileiro
o nosso Diciondrio de linguistica da enunciagdo, que redne termos e defini¢des que
circulam no campo da enunciagio. Uma equipe de mais de quarenta colaborado-
res trabalhou nos dltimos anos com o intuito de fornecer ao leitor uma obra de
referéncia representativa dos principais construtos tedricos da drea.

No momento em que vem i luz o Diciondrio, é de suma importancia que
sejam feitos alguns esclarecimentos a respeito do contexto de sua emergéncia e
também dos motivos que justificam sua elaboragao.

SOBRE A NECESSIDADE DE UM DICIONARIO
DE LINGUISTICA DA ENUNCIACAO

Em linhas gerais, no Brasil, os estudos referentes ao campo da enuncia-
¢do — apesar de constantemente presentes como fonte bibliografica na literatura
especializada — ainda ndo tiveram tratamento sistematizado. Isso se deve as con-
digoes especificas de instauragdo da linguistica brasileira, em especial, com relagio
ao advento da diversidade dos estudos do &mbito do discurso. Mas sobre isso seria
demasiado discorrer aqui. Cabe, no entanto, fazer alguma digressao no que tange,
em especial, a drea da enunciagao.

! Conforme Matos (2004, p. 159), o dicionério de Mattoso Camara “tem uma histéria singularissima:
foilangcado em 1956, pelo Centro de Pesquisas da Casa de Rui Barbosa (R]), com o titulo de Diciond-
rios de fatos gramaticais (DFG); em 1965, J. Ozon-Editor (R]) publicou a segunda edigio, intitulada
Diciondrio de filologia e gramdtica e, em 1977, postumamente, a Editora Vozes (Petrépolis, R]) pu-
blicou a sétima edic@o, sob o titulo atualizado de Diciondrio de linguistica e gramdtica (DLG)”.

Ver: MATOS, Francisco Gomes de. O Diciondrio de linguistica e gramdtica: notas de um leitor-pos-
faciador. DELTA, 2004, v. 20, n.spe, p.159-164.
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As teorias da enunciagdo receberam uma leitura muito particular no cendrio
linguistico brasileiro. Algumas foram identificadas as pragmaticas, outras ao trata-
mento do texto e houve também as que foram ligadas as perspectivas discursivas.

Nesse sentido, houve, no caso de algumas teorias — como a de Jacqueline
Authier-Revuz e a de Oswald Ducrot, por exemplo —, uma espécie de “apropria-
¢30” do aparato metodoldgico sem a incorporagdo da teoria subjacente aos mo-
delos. Ou, ao contrario disso, houve uma apropriacio de termos e defini¢des fora
do construto epistemolégico do qual fazem parte. Esse é o caso, muitas vezes, das
leituras feitas de termos importantes de reflexdes como a de Mikhail Bakhtin e a
de Emile Benveniste.

Essa constatagdo nao encerra uma critica. Somos cientes de que os saberes
se instauram de maneira singularizada e em sintonia com as condiges sdcio-his-
téricas, epistemoldgicas e disciplinares de cada organizacgéo social e cultural. Ape-
nas registramos, com isso, que o surgimento do campo da enunciagio no Brasil se
d4, de certa forma, mediado por outras disciplinas dos estudos da linguagem.

Certamente que essa mediagao determinou o entendimento dos termos do
campo. Basta uma vista de olhos na produgio bibliografica da area para se perce-
ber a variagdo no tratamento conceitual de termos como discurso, texto, enunciado,
enunciagdo, para citar os mais comuns.

Assim, a necessidade de produzir o Diciondrio de linguistica da enuncia-
¢do deve-se, em especial, 2 demanda de definigdo conceitual de um campo teérico
que apenas recentemente tem recebido maior aten¢do da comunidade cientifica
brasileira. Como bem lembram Krieger; Finatto (2004) “[...] o uso de termos téc-
nicos é um importante recurso para a precisdo conceitual nas comunicagdes pro-
fissionais” (p. 18) ao que as autoras acrescentam: “[...] as linguagens das técnicas
e das ciéncias mostram-se muito além de meras listas de palavras ou conjunto
de rétulos denominativos” (p. 124). Sendo assim, consideramos que o Diciondrio
deve contribuir para a construgio de um conhecimento compartilhado do campo,
assegurando-lhe um minimo de unidade.

Em outras palavras, um diciondrio especializado — obra de referéncia que
serve, entre outras coisas, de instrumento de apoio a leitura das teorias de um de-
terminado campo —, ao oferecer subsidios para maior precisdo terminoldgica, deve
colaborar para a sistematiza¢do do conhecimento de base da drea, minimizando o
estabelecimento de falsas homonimias e de precarias equivaléncias tedricas.

Temos consciéncia de que uma obra com essas caracteristicas ja nasce de-
mandando revisdao e ampliagdo. Muito ha ainda que se acrescentar com relagdo
tanto aos termos e definigdes quanto as teorias contempladas. Claro estd que,
nos tempos atuais, a diversidade de teorias exige de um dicionario de linguistica
constante renovagao e revitalizagdo. Assim, cabe dizer que as teorias receberam
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tratamento diferenciado entre si quanto a exaustividade da indicagdo das suas
terminologias. Privilegiamos, nesse momento, os autores cujas teorias tém maior
circulagdo no Brasil atualmente. Por ora, julgamos que o Diciondrio deve atender
as exigéncias mais prementes dos consulentes.

Também gostariamos de registrar que, com este Diciondrio, esperamos co-
operar para a autonomia do campo da enunciagdo nos estudos da linguagem no
Brasil, além de encorajar o leitor a se aprofundar na leitura dos textos a partir dos
quais os verbetes foram construidos. Desse modo, apés cada verbete, sio indicadas
leituras para um maior aprofundamento.

SOBRE 0S FUNDAMENTOS EPISTEMOLOGICOS
QUE NORTEARAM A ELABORACAO DO DicioNARIO

O Diciondrio, a exemplo do que sugerem Flores & Teixeira (2005), fala em
teorias da enunciagao, no plural, e em linguistica da enuncia¢io, no singular. Utiliza
também a palavra “campo”, em construgdes como “campo enunciativo”, “campo
da enunciagao”, “campo da linguistica da enunciagdo”, entre outros. Ora, mesmo
que nio seja possivel, neste momento, fazer uma discussido epistemoldgica aprofun-
dada’ sobre as diferengas sugeridas pelo uso de “campo”, “teorias” e “linguistica”,
alguns esclarecimentos ao menos devem ser feitos. Antes, porém, duas observagoes.

A primeira, e talvez a mais importante, é que essas distingdes tém validade
somente para os fins estabelecidos neste Diciondrio. Ou seja, ndo estamos propon-
do algo que seja extensivel a linguistica geral. Como se sabe, a elaboragdo de um
diciondrio especializado exige de quem o faz uma visada epistemolégica sobre a
area em estudo. Aqueles que ja se ocuparam da tarefa de elaborar um sabem das di-
ficuldades encontradas para mapear epistemologicamente uma determinada érea,
logo, saberdo avaliar os percalgos por nés enfrentados.

A segunda observagdo é que palavras como “campo”, “teoria” e mesmo
“linguistica” sao, hoje em dia, carregadas de multiplos sentidos. Boa parte das ve-
zes, elas se fazem acompanhar de longas explica¢des. Certamente, nio é da natu-
reza de um diciondrio dar a conhecer todas as discussdes que possibilitaram a sua
feitura. Um diciondrio deve, em principio, atender as necessidades de consulta de

? Para isso, consultar: CREMONESE, Lia Emilia. Bases epistemoldgicas para a elaboragao de um dicio-
ndrio de Linguistica da Enunciagio. Mestrado em Estudos da Linguagem. Universidade Federal do
Rio Grande do Sul (UFRGS). Instituto de Letras, Programa de Pés-Graduag¢do em Letras. Orienta-
gao: Prof. Dr. Valdir do Nascimento Flores. Coorientagao: Profa. Dra. Maria José Bocorny Finatto.
Porto Alegre, 2007.
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