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Presentacion

El término ironia ha sufrido uno de los fenémenos més claros de
desplazamiento desde el &mbito retdrico que lo vio nacer, hacia el &mbito
cotidiano de uso, apareciendo frecuentemente identificado con diversas
situaciones, caracteres, estilos, ideas o sucesos. Esta extension de uso, junto a la
heterogeneidad de puntos de vista que presenta la amplia bibliografia existente
sobre el fenémeno irénico, explica la dificultad que supone cualquier tipo de
definicién y anélisis cientifico del mismo.

Si decidimos adoptar una perspectiva lingitistica de estudio, tendriamos
que dilucidar, primero, los distintos contextos con los que se ha relacionado el
término, para delimitar el aspecto verbal de dicho fenémeno. Haverkate (1985)
recoge claramente una diferenciacién entre tres tipos de ironfa:

a) La ironia del sino, que consiste en aquellos acontecimientos que
suceden al contrario de como esperaban sus protagonistas.

b) La ironia verbal, que basa su contradiccién en una representacion
lingitistica. La principal diferencia entre ésta y la ironia del sino es que ésta
iltima no es intencional, es ajena a la voluntad del hombre, es la ironia de los
procesos y situaciones imprevistas, que defraudan las expectativas del que los
observa.
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¢) La ironia dramatica, con origen en la tragedia de Sofocles Edipo rey,
que sirve de enlace entre la del sino y la verbal, pues pretende reflejar en forma
literaria la ironfa del sino.

La primera, la ironia del sino, se manifiesta en el plano lingiistico, pero
en ella el hablante hace explicito el caricter irénico del acontecimiento
introduciendo un verbo performativo del tipo ironizar o los términos directos es
una ironia que.... Por ejemplo:

1) Es una ironia que sea noble y esté viviendo en esa casa tan
vieja.

Por el contrario, la ironia verbal no presenta explicitamente ninguna
referencia metalingiiistica al fenémeno irénico, ya que en este caso tal ironia
comunicativa fracasaria. Nunca el hablante comenzar4 su mensaje diciendo Le
comunico irénicamente que...; més bien, sus palabras deben guardar celosamente
el contenido irénico de lo comunicado.

La ironia dramética, de larga tradicion, halla sus raices en el mundo
literario, como manifestacion artistica que enajena la vida real pero que se basa
al mismo tiempo en ella.

En el presente estudio de caricter lingiiistico, vamos a centrarnos
solamente en el segundo tipo de ironfa que hemos mencionado, esto es, en la
ironia verbal, que se presenta como una locucién intencionalmente irénica del
hablante, y que ha de ser interpretada como tal para poder comprender su
efectividad comunicativa.

Este trabajo se propone, en principio, un cambio de orientacién tedrica,
de la retérica a la lingiiistica, para el anélisis de la ironia verbal. Para ello,
hemos de revisar los diferentes acercamientos retérico-filoséficos llevados a cabo
en relacién al fendmeno irénico, con el fin de ubicar y sustentar nuestra
perspectiva lingiiistica de anélisis. Una vez delimitado este 4&mbito de estudio,
revisaremos en el capitulo segundo las distintas propuestas explicativas, desde
aquéllas que presentan un cardcter eminentemente gramatical (fonético,
morfolégico, sintéctico y seméntico), hasta las que, desde nuestro punto de vista,
mas adecuadamente pueden desvelar la verdadera naturaleza comunicativa del
fen6meno, esto es, las de caréacter pragmatico, desarrolladas en los dltimos afios,
y que han establecido un enfoque radicalmente distinto de la llamada ironia
verbal. Siguiendo esta linea de investigacion pragmatica, en la tercera parte de
este trabajo haremos una propuesta de interpretacién de la ironia, como
fenémeno lingiiistico y cognitivo que se integra en la realidad compleja de la
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comunicacién verbal. En funcién de esta interpretacién globalizadora se podria
diferenciar, desde nuestro punto de vista, la ironia de otros fenémenos
comunicativos, parcialmente semejantes a ésta, en cuanto estrategias discursivas
y su efectividad en el conjunto de la comunicacién; nos referimos a los
enunciados humoristicos, la metafora, la paradoja, la parodia, la sitira y el
sarcasmo.Delimitar y diferenciar todos estos recursos, considerados
tradicionalmente como figuras retéricas, desde una perspectiva pragmatica, es
tarea necesaria, dado que tales fenémenos comunicativos se integran muy
habitualmente en el uso cotidiano del lenguaje y resultan muy atractivos a nivel
comunicativo.





