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PREFACIO

Este libro contiene un estudio sobre el ideario del nacionalis-
mo.! A lo largo de sus paginas me propongo describir y analizar
ese ideario de forma sistemaética y también evaluarlo con algunas
herramientas propias de *a filosofia moral y politica. El resulta-
do final es un retrato de las fronteras del nacionalismo, un retra-
to, por un lado, de los confines conceptuales y normativos que lo
delimitan y lo separan de las demas doctrinas politicas y, por otro,
de las fronteras que el propio nacionalismo dibuja o propone
dibujar sobre el planeta.

Al ocuparme de describir las ideas del nacionalismo he pre-
tendido aclarar cuales son sus postulados y exponerlos con cier-
to orden, pero también arrojar algo de luz sobre la discusién
entre esta doctrina y sus rivales, pues a pesar de la abrumado-
ra cantidad de literatura disponible sobre este tema, atn resul-
ta dificil saber qué diferencia hay entre ser nacionalista y no ser-
lo. Aclarar, ordenar. Un objetivo modesto, pero de una gran
utilidad potencial. Acaso el tener claro qué postula el naciona-
lismo y en qué consiste no ser nacionalista ayude a algunas per-
sonas a escoger con criterio entre lo uno y lo otro o permita iden-
tificar mejor los puntos de friccién entre ambas posiciones.

Para llevar a cabo la evaluacién del ideario de esta doctrina
politica me propongo mostrar a qué consecuencias conducen sus
propuestas, sopesar la capacidad justificadora de sus argumen-
tos y cotejar todo ello con algunos de los distintos modos en que
se han entendido los principios de libertad y de igualdad. El
analisis conceptual y légico puede interesar a cualquiera que
desee conocer mejor cudles son las ideas del nacionalismo. El
cruce con los distintos modos de entender la libertad y la igual-

! Forma parte de los trabajos programados en dos proyectos de investi-
gacién, PB94-0193 y PB97-1434, financiados por la Direccién General de
Investigacién Cientifica y Técnica del Ministerio de Educacién y Cultura.
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dad aclarara si el nacionalismo es compatible o incompatible con
ellos e interesara sobre todo a quienes compartan conmigo el
aprecio por esos dos principios morales y politicos.

Puedo anticipar que estas paginas acaban componiendo ino-
pinadamente una teoria sobre el nacionalismo, un conjunto
ensamblado de ideas que hasta el momento apenas si han sido
defendidas de forma separada por algunos autores. Casi podria
decirse que las paginas que siguen son el esfuerzo por presen-
tar esas ideas articuladas de un modo sistematico y coherente.
De entre ellas, voy a enumerar a continuacién algunas de las mas
importantes. En primer lugar, la abrumadora mayoria de los
investigadores no piensa que el nacionalismo pueda ser estudiado
en tanto que doctrina politica o que estudiar su ideario tenga
utilidad alguna, sino que lo consideran un fenémeno social no
voluntario, ya sea producido por la naturaleza de las personas
o causado por las circunstancias materiales en las que viven. La
reivindicacién de un lugar para el nacionalismo junto con las
demas doctrinas politicas, como el liberalismo, el fascismo, el
anarquismo o el socialismo, es todavia una postura muy mino-
ritaria. Mas adelante defenderé que verlo de ese modo es una
exigencia del respeto que se les debe a quienes adoptan el nacio-
nalismo para guiar sus acciones en tanto que agentes morales
responsables de sus actos, y que ademas es compatible con el
estudio de su comportamiento desde las ciencias sociales.
En segundo lugar, casi todos los expertos dan por supuesto que
el nacionalismo propone o defiende un conjunto de acciones tipi-
cas. Creo que hay buenas razones para pensar, en cambio, que
lo que caracteriza al nacionalismo es la forma de justificar accio-
nes, y no un catalogo cerrado de éstas. En tercer lugar, el grue-
so de los especialistas que se propone estudiar al nacionalismo
se pregunta tarde o temprano qué es una nacién. En mi opinién,
sin embargo, la pregunta qtil y relevante para el estudio del
nacionalismo no es ésa, sino si hay un uso de la palabra nacién
caracteristico del lenguaje nacionalista y como debe afectar la
respuesta al modo en que describimos al nacionalismo.

En cuarto lugar, la mayoria de los criticos del nacionalismo
lo atacan por el flanco del respeto a la libertad, es decir, lo acu-
san de impedir siempre y en todo caso la libertad individual al
anteponer los intereses o los deseos del grupo a los de los indi-
viduos que lo componen. A mi juicio, esa critica es el producto
de una generalizacién apresurada. No todas las variedades del
nacionalismo anteponen el grupo a los individuos. Muchos movi-
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mientos nacionalistas lo hacen, algunos incluso de un modo
totalitario, pero también hay tipos de nacionalismo que respe-
tan un catalogo de libertades individuales muy amplio y que
son, por tanto, compatibles con el liberalismo politico. En las
péginas que siguen veremos que la compatibilidad no es sélo fac-
tica, sino también conceptual, y que la expresién «nacionalismo
liberal» no supone ninguna contradiccién en los términos. Aho-
ra bien, esa posibilidad de respeto por el liberalismo no convierte
al conjunto del nacionalismo ni a sus variantes liberales en inmu-
nes a la critica. Orienta hacia otros terrenos, eso si, la indaga-
cién sobre el tipo de problemas morales que se puedan derivar
necesariamente de cualquiera de las muchas variedades de esta
doctrina y quiza sirva también para que, por lo que respecta a
esos casos de nacionalismo liberal, las posiciones alternativas
enfoquen en otra direccién sus propuestas.

Los adversarios del nacionalismo con mucha frecuencia le
oponen el cosmopolitismo o el universalismo como tnica alter-
nativa. Los propios nacionalistas también suelen pensar que ese
es su principal adversario y sostienen a su favor que maés alla
del universalismo no se puede ser otra cosa que nacionalista. En
este trabajo voy a mantener, en cambio, que el nacionalismo no
agota las posibilidades del particularismo. Dicho de otro modo,
sostendré que también se puede defender desde fuera del nacio-
nalismo la construccién de comunidades politicas cuyas dimen-
siones no sean planetarias y que, por lo tanto, el nacionalismo
también tiene adversarios particularistas de cierto relieve.

Por dltimo, creo poder sostener que lo Gnico que comparten
todos los movimientos nacionalistas es un modo peculiar de jus-
tificar la delimitacién de las comunidades politicas. Si estuvie-
ra en lo cierto, entonces la discusién moral con el conjunto del
nacionalismo deberia limitarse a valorar las consecuencias de
esa operacién o a evaluarlo con los principios morales que estan
en juego en ella. En mi opinién, el principio moral mas direc-
tamente implicado en esa tarea es el principio de igualdad. Con-
trastado con el principio de igualdad, el nacionalismo, en cual-
quiera de sus variedades, se encuentra en serios aprietos.
Mientras no los haya solucionado, y no veo c6mo podria hacer-
lo sin renunciar a sus postulados centrales, quienes apreciamos
ese principio moral contamos con buenas razones para consi-
derar que no es una doctrina politica adecuada para guiar nues-
tras acciones. A pesar de ello, cuando tiene un gran apoyo entre
la poblacién y plantea sus reclamaciones de un modo pacifico,
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un razonamiento puramente democratico (y no el que sus recla-
maciones sean intrinsecamente valiosas ni el que sus argumen-
tos sean suscribibles) puede llevarnos a pensar que aspira legi-
timamente al gobierno o que cuenta con un fuerte argumento
moral para obtener la satisfaccién de algunas de sus pretensio-
nes. En las paginas que vienen a continuacién trataré de aislar
qué condiciones y requisitos se deben dar para que se active la
fuerza de esa justificaciéon democratica.

Junto a la reflexion tedrica voy a utilizar referentes empiri-
cos que la ilustren y la pongan a prueba. Los mas citados seran
el nacionalismo vasco, el catalan y el espafol en sus distintas
variedades, aunque me voy a servir también de otros, desde los
movimientos nacionalistas de la antigua Yugoslavia hasta el
nacionalismo norteamericano, pasando por el italiano, el que-
bequés, el francés, el palestino, el israeli... En el manejo de ejem-
plos me he guiado por dos criterios: no utilizarlos como fines
en si mismos, sino subordinados a mis propésitos expositivos en
cada momento, y procurar que a cada ejemplo de nacionalismo
sin Estado le acompanase otro de nacionalismo con Estado
siempre que fuera posible.

Una versién diferente de este trabajo fue presentada en mayo
de 1999 como tesis doctoral dirigida por Alfonso Ruiz Miguel
ante un tribunal formado por Elias Diaz, Francisco J. Laporta,
Gurutz Jauregui, Ferran Requejo y Fernando Savater, a quienes
agradezco sus amables y valiosas observaciones, que he procu-
rado incorporar en la redaccién final. A lo largo de los afios en
que se gestaron estas paginas me he beneficiado del estimulante
ambiente académico que reina en el area de conocimiento de
Filosofia del Derecho de la Universidad Auténoma de Madrid,
dirigida por Elias Diaz. Deseo agradecer su afecto y aliento coti-
dianos a mis companeros y amigos, los profesores y profesoras
que la componen, y en especial a los que han compartido conmigo
de un modo mas intenso y cercano todos estos afos, José Luis
Colomer, Elena Beltran, Juan Carlos Bayén, Pablo de Lora, Cris-
tina Sanchez, Julidn Sauquillo, Joaquin Almoguera, Cristina Her-
mida, Evaristo Prieto y Silvina Alvarez. Gracias a ellos, a su esti-
mulo, curiosidad intelectual y sentido del humor, puedo decir que
sigo disfrutando con el trabajo en la universidad. Otros com-
pafieros y amigos de disciplinas distintas o de otros centros han
ayudado también a que mi trabajo fuese mas facil y mas agrada-
ble. Con algunos, como Elena Garcia Guitian, Pablo Onate, Blan-
ca Mendoza, Laura Pozuelo, Manuel Cancio, Fernando Martinez
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