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PROLOGO

Luis Merino nos ofrece edicidn moderna, con estudio introductorio,
traduccion y notas, del Ars dicendi del Brocense en la versién que salié por
primera vez de la pluma del autor en el afio 1556. Posteriormente, el mismo
Brocense seguiria editando esta obra en afios sucesivos a partir de 1558.
De las ediciones que aparecieron a partir de 1558 hasta la muerte del autor
se hizo ya una edicién moderna por parte del que firma este prélogo. Si
bien es cierto, creo, que, en el caso de manuales de Gramiticas y Retdricas
del siglo XVI, la edicién moderna debe mostrar la Gltima voluntad del autor
reflejada en la ultima edicién que apareciera en vida del mismo, también
lo es que en el caso del Ars dicendi del Brocense estamos ante un caso
especial: las ediciones de esta obra que aparecieron a partir de 1558 hasta el
final de la vida de Francisco Sinchez ofrecen pequefas variantes entre si, de
manera que bien se puede hacer una edicién moderna, tomando como base
la Gltima que apareciera en vida del autor, y recogiendo en el aparato critico
las variantes de las ediciones anteriores a partir de 1558; y eso es lo que
se hizo en la anterior edicién moderna del Ars dicendi. Pero la de 1556
es realmente una obra diferente de lo que va a ser a partir de 1558 el Ars
dicendi de Sinchez. De manera que merece una edicién aparte. Y eso es lo
que hace Luis Merino en este libro.

Ha acertado al hacerlo, porque nos ofrece el pensamiento retérico del
Brocense en los primeros anos en que se ocupd de la ensefanza de la
Retdrica como regente de la misma en el Colegio Trilingtie de Salamanca y
nos ofrece también la posibilidad de comprobar cémo ese pensamiento
evoluciona a lo largo de los afios desde una posiciéon primera cercana a la
Retdrica neoplaténica de los maestros que llegaron a Occidente desde
Bizancio tras la caida de esta ciudad, con Jorge de Trebisonda, hasta una
posicién neoaristotélica mds cercana al ramismo; es una evolucién, por lo
demds, que se da en general en la Retérica de este siglo; de manera que no
es que haya que decir que El Brocense escribié dos Ars dicendi diferentes;
es la misma obra esta que edita aqui Luis Merino que la editada por mi en
1984; lo que sucede es que cambia el pensamiento retérico del maestro y ese
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PrOLOGO

cambio se manifiesta sobre todo en las diferencias que hay entre la de 1556
y las siguientes. El propio Luis Merino se ocupa de advertir y estudiar esa
evolucién en la Introduccién de esta edicién y habla de un ars en construccion;
de manera que el ars que nos ofrece aqui Luis Merino es el cimiento de esa
construccién, mientras que el edificio completo serin las posteriores ediciones
de ese ars. Acierta, pues, al ofrecernos las bases del edificio.

Ha acertado también porque ofrece al estudioso moderno una herramienta
mis para el estudio de las literaturas latina y verndculas de los siglos XVI y
XVII en Europa. En efecto, esta obra no es sélo ttil, como dice, quizds con
cierta prudencia, el autor, para los estudiosos de la Retérica del siglo XVI,
sino también para todos aquellos que se acercan a algunas de las literaturas
europeas, tanto latina como verndculas, de este siglo y del siguiente. Y es que
la composicién de una obra literaria se asienta en dos pilares fundamentales:
en primer lugar, en la teoria sobre el género y sobre la composicién literaria
en general fijada por los teéricos del mismo; y, en segundo lugar, en los
ingredientes nuevos introducidos por los genios creadores al cultivar el
género en cuestion. Pues bien, el primer pilar tiene su base, en buena
medida, en los tratados de Retdrica que vienen desde la antigiiedad y cuya
doctrina aflora en los que abundan a lo largo del siglo XVI, de manera que
muchas de las manifestaciones literarias, incluso las mis grandes, de los
citados siglos, han sido hechas por autores que han bebido en la Retérica que
ha llegado y se ha enseniado en las Universidades del siglo XVI; muchos de
sus procedimientos y buena parte de su estructura y organizacién se explica
a partir de los tratados de Retdrica. Por eso digo que Luis Merino ofrece a los
estudiosos una herramienta mis para el estudio de las literaturas, tanto latina
como verndculas, de los siglos XVI y XVII.

Si al interés de la obra, por las razones que acabo de exponer, se afiade
que la misma estd hecha con la garantia que da la profunda formacién
filolégica y los extensos conocimientos que sobre El Brocense y sobre la
Retérica del XVI tiene Luis Merino, “miel sobre hojuelas”. Yo auguro que va
a tener acogida seria entre los estudiosos de la Retérica de ese siglo y entre
los estudiosos de las literaturas de la época. Personalmente, yo asi la acojo.

E. Sanchez Salor
Universidad de Extremadura





