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Introduccién

1. El titulo

Dado el asunto del trabajo que aqui comienzo, no me parece
desentonado hacerlo mediante la amplificacién de su titulo, es
decir, de las varias partes que lo componen para la mayor clari-
dad de su objeto. Soy consciente, por otro lado, de lo muy necio
que resultarfa ponerme a presentar, a estas alturas de su historia
critica, la figura y obra de Ortega y Gasset. Si quiero aplazar
cuanto buenamente pueda esa impresién de necedad, serd lo me-
jor que me limite, por tanto, a la consideracién de las otras dos
cuestiones: qué es un recurso etimolégico y cémo defino su fun-
cidn retdrica en los escritos del filésofo espafiol.

a. El recurso etimoldgico

Por tal entiendo el aprovechamiento que haga el autor de la
etimologia de una palabra o expresién cualquiera. Ahora bien, a
dicha etimologfa se puede referir con claridad el texto:

Tal vez nada mueva mi pluma con tanto afdn como el ansia de ver
todas las cosas nacionales instauradas en el respeto —instaurare om-
nia in Christo. Es para mi el respeto la virtud socializadora por ex-
celencia, la emocién religiosa (de religare, atar) (Ortega 10: 95)'.

Y puede por el contrario dejarla implicita, beneficidndose de la
idea que de ella extrae sin reconocerlo expresamente:

Algunos espiritus groseros podrin confundir el atefsmo y la irreli-
g p g p al
giosidad: sin embargo, han sido y seguirdn siendo cosas distintas.

! En las citas de este trabajo, todo énfasis en bastardilla lo serd por decisién del autor a
quien se esté citando. Cuando yo desee resaltar parte de una cita, lo haré subrayando el texto.
Todos los subrayados serdn mios.
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Todo hombre que piense: “la vida es una cosa seria”, es un hombre
intimamente religioso. La verdadera irreligiosidad es la falta de res-
peto hacia lo que hay encima de nosotros y a nuestro lado, y més

abajo (1: 4306).

Consecuentemente, consideraré también recurso etimolégico
todo aquel uso de una palabra que, para su integra compren-
sion, remita al sentido original del vocablo, sentido que, obvia-
mente, ya no coincide con el actual o mds comun. Siguiendo
con ejemplos de religiosol religiosidad, valga como muestra el si-
guiente:

esas generaciones de pseudo-conservadores y pseudo-liberales, fri-
volas e ininteligentes, que veces y veces se han acercado al Poder
privadas de aquella religiosidad histérica sin la cual no es posible

guiar a un pueblo (10: 478).

A lo largo de este libro, su lector se encontrard con casos de co-
rrecta etimologizacién, pero asimismo con otros cuya probabili-
dad o bien es puesta en duda, o bien estd firmemente descartada
por investigadores especializados en la materia. Puede aun que el
mismo Ortega haya cambiado de opinién durante su vida, con
lo que se encontrardn en su obra explicaciones diferentes del
mismo vocablo:

Cuando el hombre cree en algo, cuando algo le es incuestionable
realidad, se hace religioso de ello. Religio no viene, como suele
decirse, de religare, de estar atado el hombre a Dios. Como tantas
veces, es el adjetivo quien nos conserva la significacién original
del sustantivo, y religiosus querfa decir “escrupuloso”; por tanto,
el que no se comporta a la ligera, sino cuidadosamente (6: 64)2.

2 En realidad, la contienda entre estas dos posibles explicaciones —atribuir refigio a reli-
gare o a relegere— no ha terminado aiin. Por la primera posibilidad se inclinan Ernout y
Meillet (859), y el Concise Oxford (397); por la segunda, en cambio, apuestan Klein (1324)
y Barnhart (650).
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Me parece obvio, pero quizd no esté de mds decir que en mi tra-
bajo se considerardn tanto unos casos como los otros.

No son pocos los criticos que han reconocido y sefialado la
importancia del etimologismo en la obra de Ortega. Los estudios
previos que han tocado esta materia se centran en explicar el re-
curso desde tres perspectivas estrechamente ligadas: como un
instrumento de innovacién y renovacién verbal, con el propésito
tltimo de vivificar de nuevo la precisién expresiva de la lengua
espafiola, y de capacitarla para responder a las exigencias intelec-
tuales propias de su tiempo; como un medio de reflexién sobre
conceptos filoséficos y de creacién de un léxico adecuado para
expresar los suyos; o, finalmente, como un dtil de investigacién
histérica, esto es, como forma de resucitar la comprensibilidad
de usos y expresiones que dan luz sobre la situacién histérica en
que se crearon, y que reiluminan el sentido de lo que hacemos y
decimos en el presente.

Serfa excesivamente prolijo y repetitivo transcribir aquf las
afirmaciones de todos los criticos que, desde un punto de vista
u otro, han reparado en la cuestién que me ocupa. Creo mejor,
en cambio, elegir una cita caracteristica de cada perspectiva y re-
mitir al lector interesado a las demds. Respecto a la
innovacién/renovacién verbal, por ejemplo, Ricardo Senabre ex-
plica el etimologismo orteguiano como aspecto distintivo de su
generacion —la de los novecentistas: “El escritor [de este grupo]
comienza a verse encerrado en la lengua como en un orbe limi-
tadisimo y pugna por ahondar en los significados de las pala-
bras” (Lengua y estilo 29). Esta bisqueda, “tenaz y deliberada”
(29), no responde exclusivamente a una necesidad expresiva per-
sonal, sino que se integra en el objetivo mayor de “colocar la
lengua ‘a la altura de los tiempos™ (36), con lo que cabria inter-
pretar el etimologismo como una patridtica labor de higiene

verbal:

(Ortega] revitaliza el valor originario de algunas palabras y expre-
siones desgastadas atendiendo a su etimologfa, ya que “la vida del

11





