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PALABRES PREVIES

Del llinguaxe almiramos sobremanera’l so poder d’aprender,
procesar, producir y tresmitir conocimientu: de proponer hipé-
tesis sobre’l mundu coles qu'entamar, dende la especifica vivencia
individual y pola comunicacién cotidiana col ozru, referencies in-
telectuales y étiques de sen trascendental y algame universal. Esta
especie de poder taumatiirxicu del llinguaxe anicia precisamente
nes virtualidaes de lo que nos alcordamos de llamar la sinzaxis, in
de los dos constituyentes de les gramdtiques y presente, polo tanto,
en toles llingiies humanes por igual.

Sicasi, non siempres 'estudiu d’una llingua quixo asumir esta
posicién preminente de la sintaxis. Foi ési precisamente’l casu del
asturianu, onde una concepcién esencialmente inventarial del lla-
bor filoléxicu, un ciertu déficit d’actualizacién metodoléxica (pola
mesma urxencia descriptiva) ya inclusive unos ciertos enclinos
ideoléxicos (cuando por reducir la llingua a un refileru de loca-
lismos pintorescos, cuando por remarcar los perfiles diferenciales
frente a otres llingiies vecines ) dex6 nin mds que discretu segundu
planu l'atencidn a la sintaxis, en cuenta de cuestiones fonétiques,
léxiques, de xeograffa llingiifstica o de llingiiistica histérica.

Sicasf, nun s'empieza, nin tanto, de cero. La publicacién en
1998 de la Gramitica de la Llingua Asturiana supunxo, nesti sen,
una notable puesta al dia de los conocimientos tedricos atropaos
sobre sintaxis asturiana, cuando en distintes monografies o estu-
dios de calter local, cuando n’aproximaciones parciales a aspectos
concretos de la mesma. Ello, otra manera, nun dexé de ser atendio
nel llabor investigador d’autores como Ramén d’Andrés (ponente
de la propia gramdtica académica), Alvaro Arias, Alfredo Alvarez,
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Guillermo Lorenzo, Francisco Rubiera y otros, segin se recueye
na bibliografia postrera.

El trabayu qu’agora-y ofrezo al llector mira de complementar
esta tradicién d’estudios sintdcticos col enfotu d’apurrir dellos da-
tos nuevos y, sobremanera, perspectives d’andlisis nueves, bdsica-
mente amestando al enfoque predominantemente morfosinticticu
de los trabayos previos una perspectiva de mds enclin semantista y
pragmdticu. Si de la morfoloxfa relacional del asturianu contamos
y4 con una descripcién amplia y rigorosa (mesmo na Gramdtica
de ’Academia de la Llingua), nun ye talo no que se refier a esti
otru tipu de cuestiones, centrales na llingiifstica moderna, pero
entd poco atendies ente nds.

El mio estudiu nun pretende, sicasi, descubrir nengiin Me-
diterrdneu: lo mds, cartografiar la marifia asturiana a una escala
razonable, a razén del estdu actual de los conocimientos vy, 16xi-
camente, de les mios propies capacidaes. Lo que s’apurre con esti
llibru nun ye mds qu’'un nuevu intentu descriptivu, nel que’l re-
cursu a nociones comunes na llingiiistica actual va dexanos enfilar
casos gramaticales hasta agora poco consideraos dende’l puntu de
vista tedricu.

Voi entamalo dende la mio esperiencia personal como falante,
bésicamente sobre’l mio idiolectu y sobre datos propios que fui
atropando como observador y de los que puedo dar testimoniu,
dacuando sobre usos orales mds o menos regresivos. En dellos
niveles d’an4lisis llegardse a casos estremeros nos que les propues-
tes o suposiciones que se faigan puedan tenese como discutibles:
supongo qu’ello ye inevitable y, en tou casu, la incertidume que
puedan provocar (y de la que participo) creo quhai que la ver en
positivo, por cuantes revela la esistencia de ra/os nel usu idiomd-
ticu que, a dltima hora, son los que permiten la creatividd de los
falantes y la evolucién histdrica de les llingiies. Naturalmente, esti
tipu d’andlisis pueden (y deben) ser empiricamente contrastaos
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con amueses de llingua real, sobre un corpus testual, nel que se ta
y4 trabayando’.

Presento, por eso, el mio trabayu como Ensayos programadticos
de sintaxis asturiana. Col términu d’ensayu quiero puntualiza-y al
llector que va topar nes pdxines que siguen una reflexén abierta
sobre’l fechu llingiiisticu mds qu'una teorfa llingiiistica definida,
coherente o, como se suel dicir, elegante. Laire freaky que podrd
alvertir per momentos nun se debe a rocea contra una concep-
cién tedrica tala, simplemente a la voluntd, yd declarada, d’apurrir
ensin mds una descripcién sintdctica bdsica del asturianu que sfa
lexible dende los presupuestos y enfoques d’una escuela llingiiistica
cualaquier.

De culld de la mio especifica formacién funcionalista, de toes
elles aprendi, a toes respeto y a toes almiro na midida na que son
a calar, dende distintes perspectives, lo muncho que d’almirable
tien el llinguaxe y la intelixencia humana. D’ello quixi dexar cons-
tancia nes mui breves ya insuficientes referencies bibliogréfiques
finales que, lluefie de toa esaustividd, namd pretenden recordar
dellos autores y obres xeneralistes y mds o menos accesibles, nes
que se dan supuestes, propuestes y empuestes cuestiones de les tra-
taes aqui. O, siquier, planteamientos presentes na mio percepcién
del llinguaxe. Con éses, el mio enfotu como autor d’estes péxines
nun ye tanto agora ensefiar como aprender; compartiendo, eso
sf, col llector, la satisfacién de, polo menos, intentalo. A dltima
hora, aprender, n’asturianu, tanto ye algamar como compartir co-
nocimientos.

* Esti mesmu estudiu realizase nel marcu del Proyectu Eslema. Corpus xene-
ral de la Llingua Asturiana, entamdu con cargu al Plan Nacional d’Investigacién
y Desarrollu (2005-2008) de la Direccién Xeneral d’Investigacién del Ministeriu
d’Educacién y Ciencia (Ref. MEC-05-HUM2005-06288). Esti proyectu conté
igualmente con ayudes de la Conseyeria de Cultura, Turismu y Comunicacién
Social del Principdu d’Asturies.



En cuantes a lo de programdticos, creo que se deduz de lo
dicho, non solo pola provisionalidd del mio enfoque dende’l pun-
tu de vista metodoldxicu, sinén porque aspiro mds a derromper
tierres nueves qu’a estragar les que y4 tdn a llaborfa. Como se
dixo, desentiéndome, por presupuestes, de les cuestiones relatives
a la morfoloxia relacional del asturianu, nun siendo n’aspectos
mui puntuales. Tampoco voi encetar nesti estudiu una cuestién,
tamién central nes relaciones sintdctiques, como ye'l lexicén. Y
de los aspectos semdnticos y pragmdticos que poniemos de riba
como fechu diferencial d’esti trabayu malapenes vamos pasar
d’aprovisionanos d’una serie de conceptos utiles agora pa los nue-
sos especificos fines descriptivistes.

En cuantes a lo de pensar asturiano, esplicase en primer ca-
pitulu de manera ensayfstica. Si ye verdd eso que se diz de que’l
sentfu de la vida ye aprender, nun ye duldar que’l llinguaxe (como
forma privilexada d’interaccién cola realid4) xuega un papel fun-
damental na construccién coherente de la esistencia propia. Sobre
bases universales, sf, pero tamién particulares, cuidao que nam4
tomamos concencia y gobernamos esi llinguaxe a partir del usu
puntual d’'una forma concreta de falar, la que nos acuta la nuesa
especifica vivencia social. Como llingiiista, fasciname contemplar
cémo nuna comunid4 de fala poco considerada, inclusive les per-
sones menos dotaes son quien a mandase con plena eficiencia
d’unos sofisticaos recursos idiomdticos y cognitivos que depués
nun dan aguantu a esplicar les teories mds refinaes. El prexuiciu
de tantu dandy local ye probablemente una deriva patética d’esto,
una incapacidd pa entender el sentiu d’otres vides espresaes ensin
la retdrica de frases feches cola que suel engalanase la mds engola-
da vacuidd. Supongo que I'ecosistema tien sitiu abondo pa toos,
los que nun saben 4u lleguen y los que si saben d’4u salen. A mi,
como participante y cémpliz d’una manera de falar bien poco
considerada, solo me prestaba saludar con esti trabayu a quien
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bonalmente la usa como lo que ye: un mediu puxante y creativu
de realizacién intelectual y ética personal.

Entenderd, entds, el llector porque escribi lo que sigue como
lo escribi: non solo por una fonda y prestosa conviccién moral,
sinén porque ési, y non otru, ye'l fundamentu teéricu dltimu nel
que se sofita esti estudiu.

Que doi firmdu, por fuerza, en La Cadellada,
a 23 d'agosto de 2007.





