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1.
Introduccién general

En la lengua espafola, como en otras lenguas indoeuropeas, el predicado
concuerda con el sujeto, a diferencia de otras lenguas en las que en el
predicado se encuentran los morfemas de concordancia con el sujeto y el
objeto (suaheli) e incluso algunas en que el predicado puede concordar
con tres participantes, los que equivalen al sujeto, objeto directo y objeto
indirecto (vasco) (Lenz 1935, Garcia Miguel 1995b, Dik 1997, TFG 1). Esta
forma de concordancia que presenta la lengua espaiiola en que la persona
y namero del argumento sujeto estan codificados en los morfemas flexivos
del verbo, i.e. en el nicleo oracional («<Head marking«) y en el término
sujeto léxico, en caso de estar presente, es lo que se conoce como referen-
cia cruzada (Dik ob. cit.). La lengua espafola no requiere, entonces, del
sujeto explicito —rasgo que ha conservado del latin— excepto cuando es
necesaria su presencia para mayor especificidad del argumento sujeto o
cuando éste es objeto de focalidad en la estructura oracional. La gramdtica
generativa denomina las lenguas con esta caracteristica lenguas «pro drop»
(Dik ob. cit.).

Ni el objeto directo ni el objeto indirecto tienen una forma de expresién
univoca como en otras lenguas, por ejemplo como en el francés o el inglés
en que se reconocen por el orden de los constituyentes, o como en el latin
o griego que se reconocen por el caso, o como en el japonés en que se
reconoce por el uso de particulas pospuestas (adposiciones) (Garcia
Miguel ob. cit.); en espaiiol el tnico indice funcional lo encontramos en el
objeto indirecto que siempre lleva la marca a, marca que en determinadas
circunstancias, también puede llevar el objeto directo y que también llevan
los casos oblicuos. Cuando la referencia del objeto directo o del objeto
indirecto es conocida, se elude la unidad que funciona como tal, quedando
el verbo incrementado por un clitico pronominal; por el contrario, cuando
la referencia a los participantes centrales no es conocida o es ambigua
aparece la unidad léxica ya en funcién de objeto directo ya en funcién de
objeto indirecto, segtin corresponda.

Atendida la relativa libertad del orden de los constituyentes de la ora-
cién, los argumentos objeto indirecto y objeto directo pueden ocupar la
plaza preverbal, lo cual en el espanol actual, en muchos contextos, exige la
presencia del clitico pronominal junto al verbo; en la posposicién se regis-



16 Introduccion general

tra una situacién similar, por cierto con ciertas restricciones sobre todo
tratdndose del objeto directo.

En espanol actual cuando los argumentos objeto directo u objeto indi-
recto son una unidad léxica pronominal personal, la presencia del clitico
pronominal es obligatoria independientemente de la posicién de aquellos.

El objetivo de este trabajo es hacer un estudio sobre la evolucién de la
coexistencia de un objeto indirecto léxico y el clitico pronominal adosado
al verbo, fen6meno que si bien se conoce en las otras lenguas romances
—est4 mds difundido en algunas (italiano, rumano) y menos difundido en
otras (francés y portugués)— en la lengua espaiiola abarca todos los contex-
tos (Silva Corvalan 1984).

Nuestro supuesto es que este fendmeno —que en el siglo XII se muestra
en forma esporddica y que en el espaiiol actual es un fenémeno que se
difunde poco a poco a todos los contextos, llegando a la obligatoriedad en
algunos de ellos— es un cambio lingiiistico que evoluciona a través de
muchos siglos y en el que muchas generaciones participan. Es un fené-
meno que muestra que el clitico pronominal, en sus comienzos, un ele-
mento de referencia anaférica, es reanalizado en algin momento como
marca de referencia cruzada con el objeto indirecto. Este comportamiento
que observamos en la lengua espafola, no hace mas que mostrar la necesi-
dad que se registra en las lenguas de que haya uniformidad en la expresién
lingiiistica: si el espanol codifica en el verbo la funcién de sujeto, tiende,
entonces, a codificar las otras funciones centrales también en el verbo. De
esta manera el sujeto se expresa por referencia cruzada morfolégica (sinté-
tica) y el objeto indirecto se expresa por referencia cruzada sintictica
(analitica).

La evolucién de este fenémeno estd condicionado no sélo por factores
morfosintacticos sino también por factores de caracter pragmatico, fac-
tores todos regidos por el principio de marca (Andersen 2001a). Entre los
factores morfosintacticos se encuentran, por un lado, las personas del
discurso en estrecha relacién con los rasgos de animacidad del objeto
indirecto y el orden de los constituyentes, que en su conjunto determinan
el grado de topicalidad del objeto indirecto, y, por otro, el tipo de estruc-
tura oracional: principal / secundaria; estructuras transitivas con objeto
treferencial; estructuras intransitivas y transitivas; estructuras de pasiva
con se y sintagmatica / perifrastica; la frecuencia de los verbos (Iéxico).
Entre los factores pragmadticos se cuentan factores interactivos: ténfasis y
tempatia, estructura informativa; factores socio pragmaticos: cronolecto,
sociolecto, geolecto / dialecto y factores como el tipo de registro: oral y
escrito; Tintercomunicativo, informativo y factores pragmaticos estilisti-
cos: formal.
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De los factores pragmaticos +énfasis y tempatia, el factor +énfasis estd
ligado a las formas ténicas de los pronombres personales en la funcién de
objeto indirecto; en cambio el factor tempatia estd relacionado con la
tpresencia del clitico pronominal en una estructura oracional en que ya
esté presente el objeto 1éxico. Nuestro supuesto es que en la lengua espa-
fiola este fenémeno que normalmente se denomina duplicacién estd
motivado, ademds —en este largo proceso evolutivo que conduce a la
gramaticalizacin del clitico pronominal- por la necesidad del hablante de
manifestar su actitud ante lo expresado en la predicacién. En efecto si el
hablante participa emotivamente en la realidad de alguno de los partici-
pantes de la predicacidn, si el hablante expresa compromiso con lo expre-
sado en relacién con el referente del objeto indirecto, lo que en definitiva
es expresarse en forma subjetiva, entonces, se registra la duplicacién, si por
el contrario el hablante elige expresarse en forma objetiva y distante, no
expresando empatia alguna, no se registra la co-presencia del clitico pro-
nominal. Esta particularidad de que un fenémeno sintactico pueda estar
controlado por factores no sintécticos, la ha observado Kuno (1976: 434)
a quien citamos a continuacion: «It is easier for the speaker to empathize
with an object (e.g., person) that he has been talking about than with an
object that he has just introduced into the discourse for the first time:
Discourse-anaphoric [informacién dada] > Discourse-nonanaphoric [in-
formacion nueva]». Siendo la tempatia un rasgo comun de los partici-
pantes del discurso, en una jerarquia de prioridades, es el hablante el que
presenta mayor prioridad y la tercera persona la que presenta menor
prioridad; «It is easiest for the speaker to empathize with himself (i.e., to
express his own point of view); it is next easiest for him to express his
empathy with the hearer; it is most difficult for him to empathize with the
third party, at the exclusion of the hearer or himself. Speaker > Hearer >
Third Person» (Kuno ob. cit.).

Pensamos que el hablante ante la falta de otras herramientas pragmaticas
y ante la necesidad de expresar empatia con la tercera persona del colo-
quio, recurre a medios que recalquen lo que estd diciendo para que no
quede duda de su intencionalidad, recurre a medios que le den fuerza a su
expresion, que en este caso es la referencia cruzada del clitico pronominal.
Nuestro empleo de los conceptos de subjetividad / objetividad abarcan la
misma idea que encontramos en la «hipétesis de la subjetivizacién» de
Traugott (1995) que plantea que el emisor es el origen del cambio lin-
giiistico al subjetivizar progresivamente sus mensajes, es decir al implicar
en su enunciado sus actitudes, sus valoraciones (cit. en Cuenca y Hilferty
1999). Tanto los factores pragmaticos de ténfasis como de tempatia en
un momento sufren una degradacién retérica causada por el avance del
proceso de actualizacién del clitico pronominal reanalizado como marca
de referencia cruzada con el objeto indirecto.





