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Introduccién

La cuestion 66 de la Secunda secundae se enmarca en un contexto doctri-
nal especifico: el relativo a la virtud de la justicia. El hurto y la rapifia,
que atentan contra ella, presuponen la legitima propiedad de algo por
parte de alguien que es su dueiio o dominum. De ahi se deduce la nece-
sidad de tratar la importante cuestién del dominio, de larga tradicién
en el pensamiento escoldstico, y que Vitoria revitaliza con motivo de
los indios recenter inventis. Surge una teoria sobre la propiedad privada
cuando se afirma el dominio sobre las cosas creadas dadas por Dios a/
conjunto de los hombres para su utilidad, asf como las razones por las
que tuvieron que ser divididas. En este sentido, la teorfa sobre un estado
primigenio, bien de naturaleza, bien de inocencia, en el que todo era
comun, sirve de explicacién genética de una institucién fundamental
del derecho de gentes, como es la propiedad.

Es preciso sefialar, para evitar equivocos, que, aunque intimamente
relacionados, el derecho natural (ius naturale) se interpreta como aquel
vigente por naturaleza (o en el estado de naturaleza), mientras que la
ley natural (lex naturalis) consiste en un conjunto de principios norma-
tivos que se deducen desde determinadas tendencias innatas presentes
en el hombre y que la ley positiva debe asumir. Su diferencia es la misma
que entre derecho y ley: el primero es lo justo, la segunda es su norma o
medida. Por otra parte, en el &mbito juridico, tanto en el Corpus turis civilis
como en el Decretum de Graciano, resulta identificable una concepcién
de sus naturale que supone la existencia de una igualdad y libertad de
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origen de todos los hombres (omnium una libertas), asi como de una
comn posesion de las cosas (communis omnium possessio), las cuales
estuvieron vigentes en dicho estadio de la humanidad. Dicha vigen-
cia primigenia continia en nuestro actual estado: ni libertad natural
ni comin posesién han sido derogadas, afirma Vitoria, a pesar de la
existencia —licita para el pensamiento escoldstico— de instituciones
de derecho de gentes como la esclavitud o la propiedad particular. El de-
recho natural concede o permite la existencia de estas y otras institucio-
nes de derecho de gentes, ni las prohibe ni las hace obligatorias. Asi, por
ejemplo, aun predominando la divisién de la propiedad, el ius necessitatis
resulta de la vigencia de la comunidad de bienes en caso de necesidad.

Estas tradiciones, teolégica de un lado (lex naturalis), juridica de otro
(ius narurale), concurren en la polémica medieval sobre el significado y
alcance de la pobreza evangélica, iniciada por los franciscanos, y que ha-
bia dado lugar a una importante reflexién sobre la naturaleza de rus y
de dominium. Uno de los frutos de dicha controversia es la elaboracién de
un concepto de derecho que entiende lo justo como la facultas o porestas
de alguien sobre algo. Con la denominacién de dominium (que incluye la
jurisdiccién politica), el reconocimiento de la existencia de derechos naru-
rales subjetivos recibird su impulso definitivo en el seno de la escoldstica
espafiola por iniciativa de Francisco de Vitoria. Para Vitoria, la propie-
dad privada surge como un desarrollo conveniente del derecho natural:
el dominio sobre las cosas creadas fue originalmente otorgado por Dios al
conjunto de los hombres, sin que ni la ley divina ni la natural especifica-
ran el régimen de propiedad que habia de regir, lo que se dej6 al derecho
de gentes, que es derecho positivo a pesar de su proximidad al natural.

En consecuencia, Vitoria retoma dicha polémica en un nuevo con-
texto histérico y le da una proyeccién muy distinta: trata nada menos
que de dirimir la cuestién relativa a si los indios eran verdaderos domini
de cosas y personas; es decir, si eran legitimos propietarios y soberanos
en sus territorios. Por compartir con los espafioles idéntica naturaleza,
por ser también imago Dei, los indios, por derecho natural y de gen-
tes, tenian derecho a sus haciendas y a autogobernarse. La conquista y
evangelizacién de los indios, si pretendia ser legitima, debia basarse en
idénticos argumentos de derecho natural y de gentes.

José Luis CenpeJas BUENO Y Maria ALFEREZ SANCHEZ



Por estar intimamente relacionados, hacemos extensivo el tema de
la propiedad al de la justicia en los intercambios voluntarios, lo que a
dia de hoy se denomina economia. Lo justo no se agota en el dominium,
en el derecho a. Como también afirma Vitoria, siguiendo el concepto
romano y romanista de lo justo, lo justo es lo igual. De la investigacién
sobre qué es lo igual en un intercambio donde las cosas intercambiadas
son distintas, surge la teoria del precio justo, uno de los logros te6ricos
mas relevantes del pensamiento escoléstico. Aplicando el mismo prin-
cipio de equidad natural a otros contextos, se aclaran numerosos mal-
entendidos; por ejemplo, en torno al concepto de usura, y se entiende la
insistencia, al tratar del hurto y la rapifia, en la necesidad de restituir lo
apropiado injustamente, como se aprecia en los comentarios a la c. 66.

Sobre la traduccién y edicién de los manuscritos que comentan la c. 66,
cabe decir lo siguiente.! El magisterio de Vitoria en Salamanca com-
prendia dos tipos de producciones académicas: las lecturas (o lecciones)
y las relecciones. Mientras que contamos con una ingente literatura
cientifica referida a las relecciones, con ediciones criticas abundantes y
de calidad, la edicién de las lecturas es todavia hoy un tema pendiente
que solo se ha presentado de manera fragmentaria. El nimero de ma-
nuscritos inéditos relacionados con las lecturas escolésticas de los que
disponemos es amplisimo. Como obra de referencia, contamos con la
edicién de Beltrin de Heredia a los Comentarios de la 11-11, apoyada en
la edicién de un solo manuscrito, perteneciente a Francisco Trigo. Esta
es, por tanto, la razén de esta edicién, que se plantea la publicacién de
una parte de las lecturas inéditas, contenidas en los manuscritos de los
alumnos de Francisco de Vitoria, con el fin de esclarecer su influencia
en la historia del renacimiento teolégico espafiol del siglo xvi. Abar-
caremos una pequeiia parte de este corpus a partir de la edicién de la
quaestio 66, del tomo 111 de sus Comentarios de la Secunda secundae.

La edicién de estas lecturas exige un anélisis de clasificacién cronolé-
gica y de autenticidad. Beltrdn de Heredia expone una cronologia de las

! Estos pdrrafos estin tomados de la comunicacién de Marfa Alférez «Edicién bilin-
giie y estudio introductorio de los Comentarios a la Secunda secundae (t. 111/q. 66) de Fray
Francisco de Vitoria», impartida el dfa 16 de diciembre de 2019 en la Universidad Francis-
co de Vitoria y publicada en la revista Relectiones, n.° 7.
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