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INTRODUCCION

Retinen estas Lecturas gongorinas veintiun articulos dedicados todos a un as-
pecto particular de la poesia de Géngora: la «gramdtica» de la lengua gongorina
que, en los grandes poemas, se convierte en verdadera poética de la gramdtica.
Se publicaron esas lecturas entre los afos 1985 y 2017 en varias revistas o en
volimenes colectivos, en Espafa, en Francia y uno de ellos en el Colegio de
Meéxico. Se reproducen aqui sin modificarse casi su redaccién original, con sus
ingenuidades, excesos, errores y, tal vez, algunos logros, como testimonio de un
itinerario critico coherente.

La presentacién de los articulos, en un orden que no es el cronolégico, se
debe a Pedro Ruiz Pérez. Para mejor legibilidad del conjunto, se agrupan en
«bloques» temdticos (no estancos sino permeables), bajo los siguientes titu-
los: «En torno a la lectura literal», «La retérica en cuestién», «Entre repeticién,
auto-cita y hépax», «De gramatica poética», «De aves y préceres» y «Primeros
pasos» (un solo texto: mi primer intento gongorino). La mayoria de estos estu-
dios se redactaron directamente en castellano y algunos de ellos en francés: se
mantienen los dos idiomas en este volumen, deliberadamente bilingiie.

A la hora de caracterizar esos ejercicios, lo que resaltaria es la fidelidad a una
postura analitica fundada en la idea de que el gpus poético gongorino forma,
como la lengua', un todo coherente, cuyas partes se relacionan entre si y armo-
nizan con el todo. Compartida por varios insignes gongoristas e ilustrada por sus
trabajos, esta visién de una obra regida por sus leyes propias me llevé a explorarla
repetidas veces en busca de esos «pasajes paralelos» —junturas léxicas o figuras de
construccién— que, al espigarse siguiendo el orden cronoldgico de los poemas?,

Antoine Meillet: «Chaque langue forme un systéme ol tout se tient, et a un plan d’une
merveilleuse rigueur», en Introduction & létude comparative des langues indo-européennes,
Paris, Hachette, 1915.

2 Tarea realizable y sobre todo fiable desde que disponemos de la edicién de las Obras comp-
letas de Géngora por Antonio Carreira, Biblioteca Castro, 2008 (2000), digitalizada en el
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muestran cémo se fueron fraguando® en contextos distintos hasta alcanzar su
forma éptima en los grandes poemas de la madurez. El método, que habia expe-
rimentado primero aplicindolo a la poesia de Lorca y a otros textos, me permi-
tié proponer la hipétesis de que a cada uno de esos poemas (Fébula de Polifemo,
Soledad primera, Soledad segunda'y Panegirico al duque de Lerma) le corresponde
una figura preferida, usada por Géngora como cifra y emblema retérico-gra-
matical del poema, de incontrovertibles pertinencia estructural y funcionalidad
semantica y estética, con lo que se puede rebatir el vicio, que tanto le achacaron
al poeta sus detractores, de acumulacién indebida y molesta de figuras.

Frente a la configuracién léxica y sintdctica de los poemas gongorinos —ya
notablemente descrita y analizada por comentaristas antiguos y modernos—, me
resisti lo més posible a todo tipo de «transposicién» del texto gongorino: traté
de comentar la letra, palabra por palabra, una vez asegurada su recta compren-
sién gracias a las «traducciones» de los exegetas de ayer y hoy, atenta la mente
no tanto a lo que «quiso decir» el poeta como a lo que, en efecto, dice; rehui
aplicarles a sus formulas y construcciones, sin previo andlisis, la etiqueta defini-
toria de las figuras de retérica y no quise supeditar el valor del detalle insdlito al
sentido global del fragmento. Practiqué (sin ninguna originalidad) una lectura
detenida, muy lenta y repetida de los poemas, para ponerme en condiciones de
evidenciar el especifico «hacer» poético observable en los textos considerados, en
conformidad con la que Mauricio Molho llamaba ectura literal», lingiiistica,
de los poemas:

Asi pues, entre los instrumentos que debe manejar el analista figura en
buen lugar la lingiiistica y, concretamente, la filologfa, que es la ciencia de
la palabra como tal, tnica capaz de introducir a la lectura literal del texto.

La «filologia», entendendida aqui como el estudio o la ciencia del lenguaje
en cuanto factor primero del artificio y significado del texto poético, designa
también el estudio erudito de los textos literarios, elaborados en funcién de los
dos pardmetros de imitacién y emulacién. Los comentaristas contempordneos
de Géngora, perfectos conocedores de las literaturas latina, italiana y espafola y

marco de las actividades del grupo Pslemos, dirigido por Mercedes Blanco (OBVIL, Univer-
sidad de Paris Sorbona).

3 Le pertenece la palabra a José Maria Mic6, La fragua de las «Soledades» : ensayos sobre Gon-
gora, Barcelona, Sirmio, 1990.

4 Mauricio Molho, «Leer a Cervantes», en De Cervantes, Paris, Editions Hispaniques, 2005,

p. 9.
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seguidos por los especialistas contempordneos nuestros, al identificar en las jun-
turas y los versos gongorinos junturas y versos ajenos reelaborados por el poeta,
también leian los poemas 4 /a lettre practicando, a mi parecer, un tipo particular
de lectura literal: la erudita o intertextual. A ellos remito por no haberla puesto
en obra en mis propios trabajos.

Si le debo a Mauricio Molho, ademds de mi formacidn lingiiistica, el concep-
to de literalidad, estas «lecturas» discrepan de las de mi maestro en el campo
de la interpretacién. A Molho le resultaba estrecho el andlisis propiamente lin-
giiistico: llevado, por una insaciable curiosidad, a abordar temas y teorfas fun-
damentales del siglo XX, ensanché su definicién de la literalidad hasta hacerla
capaz de abarcar interpretaciones antropoldgicas, ideolégicas, socio-econémico-
histdricas, simbdlicas y psicoanaliticas:

El andlisis lingiifstico no se limita a los chistes, siempre reveladores, sino
que busca aclarar, mediante una lectura palabra por palabra, las capas sucesi-
vas —el levistraussiano hojaldre— de la significacién.

En efecto, la literalidad no se limita al discurso inmediato o superficial: el
lenguaje riene un espesor que hace que signifique a niveles cada vez mds pro-
fundos de si mismo, produciendo valores y significaciones simbélicas ocultas
detrds del término primario que las evoca’.

A mi, en cambio, aquello que siempre me fasciné y sigue fascindndome es
el «discurso inmediato o superficial», depositario de todo lo profundo. Ademis,
no logro ver claramente lo que son el espesor del lenguaje o sus niveles cada vez
mis profundos.

A mi juicio, a niveles cada vez mds profundos de los lectores es dénde y
cémo significa el lenguaje: es suyo el «espesor», integrado por el de su saber, su
cultura, sus aptitudes intelectuales, su estado animico y su historia personal,
cuyas «capas», mds o menos sensibles o profundas, reaccionan respondiendo
a la compleja incitacién del lenguaje del poeta. Diria, para simplificar, que el
trabajo gramatical obviamente operado sobre las figuras de retérica por el len-
guaje poético gongorino fue el que mds sensiblemente estimulé mi disposicién
critica. Al fundarse en un anilisis cefiido a la gramdrica de los textos, mis lectu-
ras gongorinas no proponen interpretaciones que no se limiten, en la mayoria
de los casos, al 4rea de la lingiiistica: en detrimento, fuerza es confesarlo, de la
chispa o la luz interpretativas, pero en beneficio (a pesar de posibles errores) de

> Ibid., pag. 10.
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cierto rigor analitico. Sin embargo, quiero creer que esa forma de observacién
fue la que me permitié comprender uno de los mecanismos del sistema poético
gongorino.

Con Mauricio Molho aprendf a analizar el lenguaje, a mirar los poemas con
lupa y a comprender que la gramdtica es, en primera y dltima instancia, el pri-
mum mobile de cuanto estd en juego en el texto. Sin embargo, en el caso de la
revolucién poética operada por Géngora, una férmula de Pedro Ruiz Pérez es la
que hoy, a la hora de hacer un balance de mis trabajos, me parece definir lo que
podria, si acaso, constituir su aporte més original. Fijandose en los elementos
del petrarquismo, de los que parte Géngora, «insertdindose en una tradicién para
operar desde ella una transformacién que llega a la dimensién de la fractura», los
define Pedro Ruiz como «material de derribo»®.

En algunos de mis articulos trato estrictamente de mostrar que ciertas figuras
retéricas (por ejemplo el anacoluto o el hipérbaton), analizadas a la luz de la
lingiistica y de la lectura literal, pueden reducirse a casos gramaticales, como
resultado de un ahondar clarividente, llevado a cabo por un poeta de asombrosa
inteligencia gramatical, en la naturaleza de ciertos morfemas (que, cuanto, a...).
En cuanto a la hipélage, cuidadosa aunque brevemente preparada en ciertos
fragmentos (por ejemplo, en la octava XIII del Polifemo, a propésito de Galatea:
pavin de Venus es, cisne de Juno), suele surgir como climax o coronaci6n de sutiles
matices descriptivos que, entremezclando gustosamente atributos y adjuntos,
no pueden sino desembocar en la insélita férmula. ;Hablar de figura en casos
semejantes, en los que el écars no se da entre la férmula y el contexto, sino entre
ella y el horizonte de expectativas del lector? Mds bien de «impresién» de figura,
de figura fingida o de ficcién de figura, ya que el mismo contexto no solo da
licencia, sino que lleva obligatoriamente a una agudeza en forma de hipalage.

En una conferencia, inédita, pronunciada en Lyon en 2018, sugeria que se
considerara asimismo como «material de derribo» el ornato ret6rico manejado
y re-analizado por Géngora y mds adelante reducido por Gracidn a mero ins-
trumento de las proezas del ingenio. En esa incipiente crisis de la funcién orna-
mental de las figuras,

[Jo paradéjico de la propuesta es que el poeta a quien mds se le reproché
(hasta sus defensores y admiradores se lo censuraron) haber abusado de tro-
pos y figuras, encajando metiforas en metiforas, multiplicando hipérbatos

6 Pedro Ruiz Pérez, «Un espejo de zafiro para Polifemo: de los rios al mar en la nueva poesfa»,
en El poeta Soledad, Gongora 1609-1615, ed. B. Lépez Bueno, Zaragoza, Prensas Universi-
tarias de Zaragoza, 2011, pp. 149-177 y, en especial, p. 176.
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(Dédmaso Alonso habla de hiperbatonizacién de la Dedicatoria de las Soleda-
des al duque de Béjar), o acumulando oximoros o hipérboles, fuera el mismo
capaz de zapar los fundamentos del suntuoso edificio retérico de sus poemas
mayores, ddndole inicio a lo que se podria llamar crisis del ornato de la elo-
cutio (...).

La crisis de la funcién ornamental de las figuras la manifiesta Géngora
manteniendo esa funcién y llevindola a su mdxima eficacia estética y semdn-
tica, pero proponiendo soluciones poéticas que, aparentemente fundadas en la
retérica, tienen mds que ver con un andlisis de la gramdtica castellana, honda y
poéticamente percibida por el poeta, que con su violacidn, las extravagancias de
su exceso o las llamadas «licencias» poéticas. Vienen a ser las relaciones entre las
figuras de retérica y su contexto un como sintoma del cuestionamiento y puesta
en tela de juicio de su, a veces apresurada y mecdnica, identificacién’.

Son muchas las deudas contraidas por ese conjunto de ejercicios: vienen
registradas tanto en el cuerpo de los andlisis como en las notas. Soy deudora
también de aquellos insignes especialistas que generosamente me senalaron sus
dudas o discrepancias o me animaron a seguir trabajando en la via angosta del
anlisis literal, asocidndome algunos de ellos a sus encuentros cientificos o a
las publicaciones que coordinaban : Robert Jammes, Antonio Carreira, Begofia
Lépez Bueno (a quien dedico estas lecturas), José Maria Mico, Mercedes Blanco,
Maria Zerari, Rafael Bonilla (el primero en instarme a que publique estos traba-
jos) y Jestis Ponce Cardenas. Les agradezco a todos sus observaciones, su indis-
pensable apoyo y su generosa amistad.

La publicacién de este volumen es obra, desde la propuesta inicial hasta la
realizacién final, de Pedro Ruiz Pérez y Emre Ozmen. Quiero manifestarles a
los dos lo mucho que valoro el cuidado, el empefio y la perfeccidn con que han
editado el presente libro.

De Emre sé la importancia de su participacién en la empresa: a ella va la
expresién de mi més profundo agradecimiento y la felicidad de poder compartir
con ella amistad y literatura.

Al admirable y sabio Pedro y a mi nos unen una amistad y una complicidad
de la que fue artifice, hace afos, nuestro comin amigo Frangois Lopez. Tengo
a inapreciable honra el interés que siempre les mostré a esas lecturas y quiero

7 En «De la controvertida a la apabullante modernidad de Géngora: de retdrica y gramaticar,
contribucién inédita, leida en el Séminaire du LabExCOMOD, «MODERNITES HISPA-
NIQUES» organizado por Marina Mestre y Philippe Meunier, en la ENS de Lyon, el dia 8
de junio de 2018.
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expresarle mi fervorosa gratitud por el reconocimiento y el inestimable aprecio
que supone para mi su decisién de editar e incluir mis lecturas gongorinas en
esta prestigiosa coleccién de UCOPress de la Universidad de Cérdoba.





