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INTRODUCCION

HISTORY IS NOT A LIBRETTO.

Alexander Hertz!

REVOLUTIONS AND PROGRESSIVE MOVEMENTS
WHICH BRFEAK WITH THE PAST, BY DEFINITION,
HAVE THEIR OWN RELEVANT PAST.

Eric Hobsbawm2

La noche del 15 de abril de 1959 Fidel Castro, de barba larga y enfunda-
do en su inseparable uniforme verde olivo, desembarcaba por primera
vez en EE UU en calidad de primer ministro de Cuba. Sus guardaespal-
das, desalifiados y también vestidos con trajes de camuflaje, recordaban
con orgullo al mundo la procedencia del nuevo poder politico en Cuba:
las montanas de Sierra Maestra y la lucha en contra de la dictadura de
Fulgencio Batista®.

Durante su estancia de diez dias, Castro visit6 el Yankee Stadium,
paseo por algunas prestigiosas universidades de Nueva York y se mostré
a los fotégrafos comiendo hamburguesas y hot dogs en el zoolégico del
Bronx. En un intento de evaluar las consecuencias de la visita de Castro,
un informe del Departamento de Estado destacé la naturaleza “artificio-
sa” de las actitudes del lider cubano durante el viaje. De acuerdo con el
documento, el Castro que habia visitado Washington “era un hombre de
comportamiento impecable, que seguia con atencion el consejo” de sus
ministros y “aceptaba las direcciones de sus expertos norteamericanos
en relaciones publicas™.

De hecho, lejos de ser fruto de la casualidad, la repentina “ameri-
canizacion” de Castro tenia como objetivo restar oficialidad a la visita,
comunicar un mensaje de cercania a EE UU y confirmar la imagen cau-
tivante del joven lider rebelde que la propia prensa norteamericana
habia contribuido a crear durante los dias de la insurreccién. O, més
especificamente, como apuntaba el periédico londinense Times, el lider
rebelde habia ido a Washington para asegurar que su movimiento no
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representaba la version caribefia de la revolucién nacionalista egipeia de
Gamal Abdel Nasser, la bestia negra de la Administracién republicana
de Dwight Fisenhower a lo largo de la década de 1950. La visita servia a
Castro para probary explicar que su Revolucién no ibaa crear en el cora-
z6n del Caribe y a un pufiado de millas de Florida un régimen “irrespon-
sable” e imprevisible como lo habia sido el de Nasser, quien, desde 1955,
habia navegado habilmente entre las rivalidades de Mosct y Washing-
ton, utilizindolas para sus fines politicos.

Con este propésito y al margen de sus apariciones publicas, du-
rante los dias que permanecié en EE UU, Castro se entrevisté discre-
tamente con el vicepresidente Richard Nixon y con el recientemente
nombrado secretario de Estado Christian Herter. Sin embargo, si las
fotos en el zoolégico y los paseos en uniforme por Nueva York, recomen-
dadas por "sus consejeros en relaciones publicas”, tuvieron el resultado
esperado, estas reuniones privadas y oficiales no fueron en ningin mo-
do exitosas.

Algunos dias después de haberse entrevistado con Castro, el secre-
tario de Estado se reunié con el presidente Eisenhower para informarle
acerca de sus impresiones. Herter trazé un esbozo del lider rebelde,
describiéndolo como un personaje indudablemente fascinante y, sin
embargo, inmaduro “como un nifio” a la hora de encarar los problemas
que el Gobierno de un pais planteaba. El secretario de Estado conté a
Eisenhower que, mientras hablaba en inglés, Castro habia mantenido
una posiciéon calmada y cautivadora y, sin embargo, al cambiar al caste-
llano el lider del 26 de Julio habia asumido una actitud mas agresiva y,
segtin el secretario de Estado, "salvaje”. En ese momento, Eisenhower
interrumpi6 el relato de su ministro de Exteriores para contar que du-
rante un encuentro con Jawaharal Nehru, primer ministro indio y lider
de los paises no alineados, este le habia confiado que los lideres nacio-
nalistas drabes, “cuando empiezan a hablar” en sus idiomas, “se dejan
llevar por una especie de furia acumulada, con el orador que excita a las
masas y las masas que excitan al orador”®.

La falta de compostura de Castro, de acuerdo con Eisenhower, tipi-
ca de otros lideres nacionalistas, no era por tanto algo nuevo para el pre-
sidente. Tampoco era una novedad sus reticencias hacia el nuevo primer
ministro cubano. De hecho, cuando Eisenhower supo de la voluntad de
Castro de visitar Estados Unidos, trat6 y consiguié evitar un encuentro
personal con el lider cubano. Como Herter escribié a Roy R. Rubottom,
director de la Oficina de Asuntos Latinoamericanos del Departamento
de Estado (ARA), en los dias previos al viaje del lider rebelde a Estados
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Unidos: “El presidente ha indicado que si se encontrara en Washington
y le hicieran una peticién formal, tendria que ver a Castro pero que,
finalmente, desea profundamente evitarlo™. Esta era una afirmacién
consistente con una Administracién cuyo Departamento de Estado, unos
dias antes de que Batista dejara el poder, habia indicado que “claramente”
no queria “ver a Castro alcanzar con éxito el liderazgo del pais™.

En los meses siguientes al encuentro, las tensiones ya desarrolla-
das durante los dias de la insurreccién se incrementaron de manera dra-
mitica. En 1961, como parte de una escalada que incluy6 la reforma
agraria de Castro y la decisién de Eisenhower de eliminar la cuota ame-
ricana de azicar cubano, los dos paises rompieron sus relaciones diplo-
maticas. En abril, una fuerza de expedicién integrada por cubanos
exiliados y entrenados por la CIA desembarcé en la isla, en Bahia Cochi-
nos, en un intento desesperado de promover una insurreccién contra la
Revolucion. El desembarco fracasé dejando como resultado un régimen
de odio mutuo entre Washington y el nuevo Gobierno revolucionario y
poniendo asi fin a 60 afios de relaciones complejas y controvertidas
entre los dos paises.

Mais de cuatro décadas han pasado desde los dias de la insurreccién
y de la visita desafortunada de Castro a Estados Unidos. Sin embargo,
tanto la historiografia cubana como parte de la literatura internacional
han avanzado poco y lentamente hacia la comprensién de las motivacio-
nes que, ya durante el periodo de la insurreccién de 1956-1958, llevaron
ala Administracién de Eisenhower a oponerse al movimiento de Castro.
Se trata, sin embargo, de una pregunta todavia muy relevante para la
comprensién de una época y de las dinamicas que condicionaron las
relaciones entre los dos paises.

Este libro es, en primer lugar, un ensayo histérico que intenta dar
respuesta al problema de la colision entre Washington y los procesos de
cambio en Cuba entre 1956 y 1959. Ahora bien, esta reflexién parte dela
asuncién de que, para comprender de manera integral el problema, no
es suficiente centrarse en la década de 1950. Mas bien, el libro planteala
necesidad de tomar en consideracién un arco cronolégico mas amplio,
comprendido entre las dos revoluciones de 1933 y 1959, donde insertar
y estudiar las relaciones entre la politica exterior de Estados Unidos y la
evolucién turbulenta de los procesos de cambio politico cubanos.

Este trabajo trata por tanto de analizar c6mo la politica exterior nor-
teamericana interpret6 y se relacioné con el proceso revolucionario que
sacudi6 a Cuba en 1933; cuales fueron las caracteristicas del sistema poli-
tico que emergio de ese proceso de cambio y qué papel tuvo Washington en
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su consolidacion y desarticulacion entre 1938 y 1952; finalmente, este
libro pretende reconsiderar los desencadenantes del ciclo insurreccio-
nal de 1956-1959 y los factores que determinaron la respuesta nortea-
mericana hacia este nuevo proceso de cambio. Este tipo de estructura
busca nuevas vias de analisis, superando algunos clichés que han marca-
do el discurso oficial cubano, asi como ciertos limites que han condicio-
nado el recorrido de la historiografia internacional sobre el tema.

El primer factor que deberia tomarse en cuenta para entender
tanto los reducidos avances realizados por la literatura como la necesi-
dad de reconsiderar el estudio del periodo es la ausencia de una pers-
pectiva historiografica cubana original sobre el tema. La historiografia
cubana tradicionalmente ha mantenido niveles excelentes en el estudio
de la historia econémica, cultural y social del pais. Los trabajos de More-
no Fraginals, Oscar Zanetti y Jorge Ibarra son, de hecho, una prueba
viviente del dinamismo, originalidad e independencia que han marcado
y siguen marcando ese sector de la historiografia. Sin embargo, los estu-
dios de historia politica y, particularmente, los que se concentran tanto
en la Revolucién de 1933 como en la de 1959, no han alcanzado un nivel
cualitativo comparable. Este desequilibrio surge porque, en Cuba, el Es-
tado que emergi6 de la Revolucién de 1959 es todavia el inico agente
legitimado para interpretar determinadas encrucijadas del pasado del
paisy, especialmente, las que remontan alos origenes de la propia Revo-
lucién®. Dado que la reaccién hostil y agresiva de la Administracién
Eisenhower hacia el experimento politico de Castro ha jugado un papel
crucial en el moldeamiento de un componente relevante de la identidad
ideolégica revolucionaria, el discurso oficial sobre el problema de las
relaciones con EE UU se ha mantenido muy sesgado. En este sentido, el
Estado ha incentivado una imagen dialéctica del pasado, como si este
fuera una contienda, empezada en 1898, entre las fuerzas promotoras
del cambio y las defensoras del statu quo. Los hitos de esta representa-
cién son la guerra de Independencia en 1898, la Revolucién de 1933 y,
obviamente, la de 1959. Segun esta perspectiva, tanto el movimiento
independentista de 1898 como la Revolucién de 1933 tuvieron como
objetivo, por un lado, la articulacién de un sistema politico mas igualita-
rio y, por el otro, la consolidacién de la independencia del pais frente a
las interferencias externas. De acuerdo con esta interpretacion, los
movimientos de independencia lucharon en el afio 1898 contra el colo-
nialismo oscurantista de la monarquia borbénica, mientras los revolu-
cionarios de 1933 se enfrentaron a un sistema oligitquico que,
sostenido por la politica exterior norteamericana, habia traicionado las
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