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PREFACIO

Hoy por hoy las humanidades no pueden entenderse sin las cien-
cias sociales, y viceversa. Sin embargo, algunos cientificos socia-
les de la segunda mitad del siglo xx y la primera que corre del
XXI no siempre hacen conciencia de este vinculo. Luis Fernando
Lara no sélo lo entiende a cabalidad, sino que lo nutre y amplia
en su experiencia intelectual. Tiene muy claras las fronteras y rela-
ciones entre las disciplinas del hombre, las teoriza y practica tanto
en su actividad cientifica como lingiiista cuanto en sus contribu-
ciones como critico y comentador de la filologia contemporanea;
tanto en la creacién y desarrollo de proyectos académicos de gran
envergadura cuanto en la actividad politica referente a los derechos
y deberes lingiiisticos de su dmbito geografico y comunicativo. La
vida académica de Luis Fernando Lara estd asi entrelazada entre
la construccién de la teoria lingiiistica, la investigacién empirica
lexicogréfica y la participacion critica de las politicas lingiiisticas
del espafiol y las lenguas indomexicanas.

La trayectoria profesional de Luis Fernando Lara puede resu-
mirse en el titulo de una de sus conferencias: “De la investigacién
lingiiistica a la practica lexicografica”. Pero a esto habria que agre-
gar quizd un subtitulo: “Ida y vuelta”. Y es que, en efecto, la lin-
giiistica tedrica siempre ha tenido en él un correlato prictico, y
la lingiiistica aplicada un corolario teérico. Véanse, si no, los tra-
bajos de una y otra indole que ha dedicado al espafiol de México,
acaso el tema central de sus investigaciones. Si su primer libro,
resultado de su tesis doctoral, trataba sobre E/ concepto de norma
en lingiiistica (1976) —tema que retomaria en una serie de articu-
los reunidos en Lengua histérica y normatividad (2004)—, su mds
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reciente Curso de lexicologia (2006) demuestra su afdn de profesor,
ya que estd destinado explicitamente a ser soporte de la docen-
cia desde los primeros afios de formacién de lingiiistas. A nadie
extrafard pues que en el centro de ambos se coloque el Dicciona-
rio del espariol de México (DEM), un gran proyecto lexicogréfico
que Luis Fernando Lara dirige desde su fundacién, en 1973. Este
proyecto ha dado luz a una serie de resultados concretos —el Cor-
pus del Espanol Mexicano Contemporéneo, el Diccionario fun-
damental del espariol de México (1982), el Diccionario bdsico del
espanol de México (1986), el Diccionario del espariol usual en Méxi-
co (1996; 22 ed. aumentada 2009) y el Diccionario del espariol de
Meéxico (2010), su obra maestra. Con el DEM tenemos el primer
paso sélido para construir un gran diccionario del espafol usa-
do en México. Se trata del primero de esta clase en el dmbito his-
pdnico, con el que contribuye a la construccién lingiiistica de la
dignidad del espafol de México. Es importante sefialar que Luis
Fernando Lara siempre ha entendido ¢l DEM como el compromi-
so de un lingiiista con su pais y con su propia lengua.

De hecho, el impacto de su concepcién lexicogréfica tiene un
aspecto altamente politico, tanto a nivel nacional como a nivel
de la comunidad hispanéfona. Su proyecto pionero de un dic-
cionario integral del espafiol de México ha competido desde sus
inicios y hasta nuestros dias con la concepcién opuesta de diccio-
narios contrastivos, diccionarios que manifiestan, por un lado, la
supremacia de la variedad de la ex metrépoli colonial, y por otro,
una labor lexicografica americana dependiente de la Real Acade-
mia Espanola. El proyecto de un diccionario integral es expresion
del concepto de pluricentrismo, que en la comunidad hispdnica
comenzé a discutirse apenas en la década de 1990. En este senti-
do, el DEM es una pieza importante en la construccién del pluri-
centrismo lingiiistico del espafol. Luis Fernando Lara plasma en
el DEM, en efecto, la autonomia del espafiol en México con respec-
to a los otros espafoles. En esto nos hace recordar la postura que
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asumid el novelista mexicano Martin Luis Guzmdn a principios
de la década de 1950, cuando en el marco del Primer Congreso de
la Asociacién de las Academias de la Lengua celebrado en México
—al cual no acudié Espana por razones politicas— solicitaba tra-
tar por igual a todas las variedades del espafiol y dejar de propiciar
que las Academias regionales fueran dependientes de la Real Espa-
fiola. Se trataba, en suma, de la misma postura que adopta el DEM
frente al centralismo lingiiistico académico. Otro aspecto politi-
co del proyecto del DEM es que se ofrece a los mexicanos como
instrumento para reconocerse en su propia variedad del espafiol
¥, a su vez, conocerla mejor. Sin embargo, la contribucién de Luis
Fernando Lara a la concepcién del pluricentrismo no es sélo prac-
tica sino también teérica, como puede verse en los varios escritos
donde formula la idea del espafiol como una lengua multipolar.

Citar simplemente a la pasada el Corpus del Espafiol Mexica-
no Contempordneo (CEMC) es casi cometer una injusticia. El Corpus
se aliment6 de grabaciones de campo y textos publicados en Méxi-
co entre 1921 y 1973; es decir, de ejemplos de uso real del espaniol de
Meéxico. El cemMc no solo refleja adecuadamente el espafiol nacional
(aunque con ciertas lagunas en las variedades regionales, como advier-
te con toda claridad Lara) sino que ha permitido un andlisis semdanti-
co original. El cemc constituye pues la base documental y estadistica
sobre la que se ha basado el Diccionario del Espafiol de México tanto
para obtener la lista de palabras que deben definir sus distintas ver-
siones (el vocabulario fundamental, el bésico, el general) como para
dar sus ejemplos (que son citas de uso real). Pero sus resultados tienen
importancia por muchas otras razones. Por ejemplo, el cEmc consti-
tuye una de las primeras muestras documentales del espafiol que se
habla en México. Como tal muestra estd dividida en géneros (nive-
les de lengua, campos del conocimiento, etc.), puede determinar esta-
disticamente la frecuencia total o relativa de las palabras del espafiol
de México y enlistarlas en un orden creciente o decreciente, por dreas

del conocimiento, por nivel de lengua, etc. Es, en este sentido, una
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especie de tomografia del espafiol mexicano contempordneo. Por lo
demds, el ceMc fue la chispa que detond la elaboracién de dos progra-
mas cibernéticos especificos: un analizador gramatical automatizado
(cuyos resultados pueden verse, por ejemplo, en la versiéon del Corpus
que marca gramaticalmente las palabras que en él aparecieron) y un
programa (llamado “La horquilla”) que filtra y resume los datos esta-
disticos y gramaticales de cualquier combinacién de palabras existente
en la muestra cuando éstos son tan abultados que resultan inmaneja-
bles. El ceMc y los trabajos derivados de él son pioneros en el dmbito
hispdnico. Estdn a disposicién del publico en general, siempre que no
se los use con fines lucrativos, y han servido de base para innumera-
bles tesis de lingiiistica, psicologia, computacién, etc. A Luis Fernando
Lara se le puede considerar, pues, como impulsor de la llamada “lin-
giiistica de corpus”, rama que pretende corregir los métodos de indo-
le introspectiva que predominaban en la lexicografia hispanica hasta
bien entrada la segunda mitad del siglo xx.

El gran proyecto del diccionario también ha sido el motor de otras
muchas actividades, como el Seminario de especializacién en lexico-
grafia, que dirige el mismo Luis Fernando Lara en la sede del pem,
en El Colegio de México, desde septiembre de 1998, y del cual han
emanado numerosos trabajos, especialmente de lexicografia y termi-
nologia. A su infatigable labor docente en muchas universidades nacio-
nales y extranjeras se anade ésta, un poco mds especifica: la de formar
lingiiistas en la prictica (termindlogos, lexicégrafos, especialistas en
cémputo, etc.). De esto es muestra principal el DEM —primer grupo
de lexicégrafos formado en México y primer proyecto de lingiiistica
computacional en lengua espafiola—, pero también los equipos que
hoy, basados en la experiencia del DEMm, redactan diccionarios mono-
lingiies para las lenguas indigenas de Chiapas.

A todo esto debemos agregar las actividades gremiales (miem-
bro fundador de la Asociacién Mexicana de Lingiiistica Aplicada,
AMLA), de difusién (miembro o director de varias revistas, nacionales
y extranjeras, como la Nueva Revista de Filologia Hispdnica, Lexis, Estu-
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dios de Lingiiistica Aplicada, Lingiiistica Mexicana, Revista Internacional
de Lingiiistica Iberoamericana, setie Lengua y Sociedad en el Mundo His-
pdnico), administrativas (presidente de la AMLA, director del Centro de
Estudios Lingiiisticos y Literarios de El Colegio de México, director
del DEM, etc.) y, recientemente, de nuevo docentes, con su incorpora-
cién a El Colegio Nacional (México), en el que ya ha dictado varios
cursos como uno de los maestros de la nacién.

Con todo, esta breve semblanza curricular no muestra suficiente-
mente la importancia de los trabajos de Luis Fernando Lara. Mencio-
nar, por ejemplo, que su tltimo libro se titula humildemente Curso de
lexicologia no da indicio suficiente de lo que sus pdginas contienen:
una respuesta a uno de los problemas mds antiguos y espinosos de la
lingiiistica general, y en particular de la lexicologfa; a saber, coémo
definir el término palabra, sustento tedrico sin el que hasta ahora han
tenido que sobrevivir no sélo los trabajos que la toman por centro (dic-
cionarios, terminologfas, gramiticas, etc.) sino la ciencia del lenguaje
entera. Lara aclara que su respuesta es “tentativa’, pero a uno le que-
da la impresién de que en este caso lo tentativo no tiene en realidad
nada que ver con la solidez de los argumentos sino, mds bien, con la
novedad de la respuesta, que es en realidad un conjunto de respues-
tas coordinadas. Si la definicién de palabra se les ha escapado aun a
los lingiiistas mds notables es quizd porque han pretendido abordarla
siempre desde un punto de vista concreto y en la idea de que la solidez
de su definicion depende de la solidez del punto de vista. Lo que Luis
Fernando Lara intenta en este libro es llenar los huecos de cada pun-
to de vista reuniéndolos a todos en una imagen coherente. Asi, echa
mano de la filosofia del lenguaje, de la morfologia, de la semdntica,
de la estadistica, de la psicologia, del sentido comun vy, al cabo, deli-
mita un concepto estable y confiable sobre el cual basar los trabajos
de la lexicologia, dice él, pero en realidad de la lingiiistica completa.

Y hay algo mds: una larga investigacién sobre la manera como la
lengua se inserta en la historia de los pueblos y sobre la forma en la que

éstos determinan la historia de sus lenguas, sobre todo en el dominio
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léxico. Asi, por ejemplo, su obra eminente de metalexicografia, Teoria
del diccionario monolingiie (1997), no sélo da cuenta de la invencién
de ese discurso tan especial que llamamos diccionario sino que discu-
te la produccién misma de diccionarios desde un punto de vista his-
térico, social y cultural. ;A qué sirve y qué representa un diccionario
para los hablantes de una lengua? ;Qué cosas lo determinan en cuanto
depositario de un “tesoro” lingiiistico? ;Cémo cambia histéricamente,
no ya el vocabulario, sino la idea misma del diccionario? ;Necesitan
los diccionarios de la sancién de una Academia de la lengua? A estas
preguntas, que abordan el diccionario en cuanto instrumento social,
se suma otra, acaso mds técnica, pero central para la teoria lingiiis-
tica de Luis Fernando Lara: ;cé6mo se construye socialmente el signo
lingiiistico, desde los primeros balbuceos infantiles hasta la formula-
cién de una terminologfa especifica? ;Cémo se formé el espafiol que
hablamos hoy en México?

Lexicologia y lexicografia, pero también semdntica. La teoriza-
cién de Luis Fernando Lara abarca la actividad semidtica tanto en las
lenguas naturales como en los lenguajes creados por el hombre para
conocer (lenguajes cientificos, lenguajes formales, descriptivos pre-
cientificos, etc.). Como se vislumbra en su Curso de lexicologia 'y en su
Teoria del diccionario monolingiie, pero con incisivo desarrollo en sus
Ensayos de teoria semdntica (2001), Luis Fernando Lara reinterpreta el
concepto de signo lingiiistico de Ferdinand de Saussure para expli-
car la naturaleza de cualquier lenguaje. Aunque el tema habia sido
de interés para la semdntica filoséfica y para la semdntica lingiiistica,
éstas casi siempre habian tratado por separado las lenguas naturales y
los lenguajes artificiales. No asi en la lingiiistica de Louis Hjelmslev,
cuya funcién semidtica adquiere en Lara una nueva lectura: se trata
de una relacién dindmica del mundo experimentado del hablante con
la forma y la sustancia del contenido del signo lingiiistico. La funcién
semidtica se propone entonces como base y principio de una teoria
de la significacién. Lara cuenta con las herramientas para superar los

fundamentos de la lingiiistica estructural, entre otras cosas, gracias a
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su sélida formacién con dos grandes maestros, Klaus Heger y Kurt
Baldinger, a su apego a la pragmatica radical de la Escuela de Cons-
tanza (Friedrich Kambartel y Hans Julius Schneider) y a la teoria de
la accién comunicativa de Jiirgen Habermas. Esto lo lleva a rechazar
todas aquellas perspectivas que excluyen la actividad lingiistica (la
energeia de Humboldy) y el significado como parte integral del signo,
como si las lenguas y sus unidades fueran simples etiquetas de la rea-
lidad. Luis Fernando Lara siempre ha estado al acecho de las visiones
que se presentan a si mismas como teorias, pero que en realidad dis-
frazan sus especulaciones con complejos formalismos o experimentos
que no logran constituirse como fundamentos cientificos de sus pos-
tulados. Las critica y, al hacerlo, se va allegando de nuevos cimientos
para su teoria de la significacién.

Cabe afadir aqui que, en su condicién de lingiiista reconocido
nacional e internacionalmente, Lara ha disertado sobre otros campos
de la politica y la planificacién lingiiisticas. Por ejemplo, en su andlisis
sobre la Comisién para la Defensa del Idioma Espafiol (organismo de
corta vida, creado en 1982 para sancionar el uso “correcto” de la len-
gua), se pronuncié en favor de dar reconocimiento oficial (legal) tan-
to a las lenguas indigenas de México (participa en la resolucién de la
AMLA de 1989 en favor de los derechos lingiiisticos) como a la lengua
de los sordomudos mexicanos. Ademds se ha ocupado de las varieda-
des no estdndares del espafiol en México y en Estados Unidos, el espa-
fiol coloquial (1996), el pachuco y el calé (1999).

Luis Fernando Lara no se ha entendido a si mismo sélo como
lingtiista. Es un observador critico de la politica de su pais y un
conocedor de la historia. Los de afuera le agradecen sus crénicas de
acontecimientos con comentarios que mandaba a sus amigos y las dis-
cusiones donde se aclaraban tantos enigmas de la vida mexicana. Este
cardcter de intelectual general le proporcioné durante algin tiempo
la funcién de columnista del periédico El Financiero.

Esto dltimo nos lleva a un punto que los curricula vitae no pueden

mostrar: la generosidad del maestro, dispuesto siempre a hacer de sus
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conocimientos un bien comiin, no un coto privado. Los que hemos
visto a Luis Fernando Lara pensar en voz alta lo sabemos, como lo
sabemos quienes hemos dialogado con él 0 hemos asistido a sus cursos:
las palabras de que tanto se ocupa son algo mds que meras palabras
cuando él habla: son fuente de inspiracién para quienes las oyen. Eso

es algo que no puede decirse de cualquiera.
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