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INTRODUCCION

A cualquier lector poco informado de los avata-
res de la lingiifstica mas reciente, le asombrari la
proliferacién de investigaciones sobre las unidades
que aquf se denominan «marcadores del discurso».
Unidades como por tanto, en suma, en fin, hombre
o bueno, que en las gramaticas tradicionales, e in-
cluso en las mas actuales de orientacién estructu-
ralista o generativista, se hallan tan sélo en alguna
enumeracion, se han convertido en objeto de nu-
merosas publicaciones en las mas diversas len-
guas.! Ciertamente, su enteca descripcién podria
justificar por si sola este interés; sin embargo, los
motivos profundos son otros.

En la década de 1970 se formaron nuevas dis-
ciplinas en la lingiiistica que encontraron en los
marcadores discursivos confirmacién de sus hipé-
tesis de partida: por un lado, se consolidé la Lin-
giifstica del Texto y, por otro, comenzé6 a afianzar-
se la pragmatica. La Lingiiistica del Texto aspira a
romper las fronteras de la oracién como limite dl-
timo en los estudios del lenguaje y amplia su estu-

1. Para una orientacién bibliogréfica general, Portolés (1993),
Cortés (19954, 1995b), Foolen (1996), Pons (1998, 2001) y Schourup
(1999); un estado de la cuestién de los estudios en espafiol se puede
encontrar en Martin Zorraquino (1992, 1994a), Casado (1996) y Mar-
tin Zorraquino y Portolés Lazaro (1999).
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dio a una unidad mayor que denomina «texto». En
el camino de la oracién al texto, algunos marcado-
res discursivos —o marcadores textuales, segin su
terminologia— constituyen unidades de inaprecia-
ble valor probatorio. En:

(1) Tras las vicisitudes que todos conocemos —pérdi-
das, robos y apariciones parciales y mas o menos
furtivas—, la publicacién este mes de diciembre de
los Diarios de Manuel Azafa ha supuesto un acon-
tecimiento de primer orden. Los Cuadernos arrojan
luz sobre lo privado y lo publico de dos afios de la
vida de un hombre esencial en la historia reciente
de Espaia. Detalles cotidianos, intimos y sorpren-
dentes de un hombre inteligente y triste conviven
en las paginas de estos Diarios con acontecimientos
y decisiones politicas de inmenso valor histérico.
Un tesoro, en fin, para historiadores y para todos
los lectores [en ABC Cultural, 19-X11-1997, 20].

el marcador en fin presenta el miembro del discur-
so en el que se encuentra como una recapitulacién
de lo enunciado en una secuencia anterior consti-
tuida no por una sola oracién, sino por varias; asf
pues, de acuerdo con la Lingiiistica del Texto, sé6lo
si se considera que los hablantes utilizan unidades
lingiiisticas mayores que la oracién se puede dar
cuenta del funcionamiento de este marcador. Para
esta corriente, la propia existencia de los marcado-
res textuales confirmaria que existen los textos.

El motivo de la preocupacién de la pragmatica
lingiiistica por los marcadores requiere una expli-
cacién un poco mas compleja. En la década de
1960, el esfuerzo por sistematizar la gramatica de
las lenguas con cierto rigor cientifico trajo proble-
mas dificiles de resolver. Pensemos en que alguien
nos invita a ver una exposicién y le respondemos:

8



Tengo mucho trabajo. Esta oracién se comprende
como un rechazo de la propuesta que se nos ha he-
cho y, sin embargo, no existe ninguna negacién ex-
presa. Otro ejemplo: partamos del enunciado Trde-
me un vaso de agua. Si lo dice un sargento a un sol-
dado, constituird una orden; pero si lo dice una
hija a su padre, se convertira en una peticién; e, in-
cluso, si lo balbucea un secuestrado a su secues-
trador, podra ser una suplica. Tampoco aqui hay
ningin verbo introductorio que indique estas dife-
rencias, es decir, no se enuncia 7e ordeno que me
traigas un vaso de agua, Te pido que me traigas un
vaso de agua o Te suplico que me traigas un vaso de
agua, pero, sin embargo, esto es aproximadamente
lo que se comprende. Una gramatica que pretenda
ser rigurosa, esto es, que aspire a ser predictiva,
encuentra serias dificultades en dar cuenta de es-
tos hechos? —¢cual es el verbo que se ha de supo-
ner en el segundo ejemplo: pedir, mandar, solicitar,
requerir, etc.?, ¢en qué forma se conjuga?, ¢por qué
no influye en el modo de la oracién que supuesta-
mente depende de é]?3

La solucién que se fue perfilando en la década
de 1970 consisti6 en deslindar una parte puramen-
te gramatical de otra parte interpretativa, la que
nos ha hecho comprender: «No puedo ir contigo a
esa exposicién» o «Te ordeno que me traigas un
vaso de agua». De estas interpretaciones se ocupa-
ria una disciplina todavia sin desarrollar en aquel
momento: la pragmatica.

2. Este fue uno de los motivos del rechazo de Noam Chomsky
en la década de 1970 de la llamada «seméntica generativa», que cons-
titufa un intento de proponer una explicacién dentro de la graméatica
a estos fenémenos. Para una historia de las polémicas de la época,
Newmeyer (1980).

3. Sedice el imperativo trae y no el subjuntivo traigas, como se-
ria de esperar si la oracién dependiera de un verbo del tipo de pedir.
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En la primera mitad del siglo, el semiético
Charles Morris [1901-1979] habia concebido el es-
tudio de la Teoria de los signos a partir de tres dis-
ciplinas: la sintaxis, la semantica y la pragmatica
(Morris: 1938). La primera atenderia la relacion
formal entre un signo y otro; la semantica, a los
vinculos entre los signos y los objetos a los que se
refieren; y, por udltimo, se ocuparia de la relacién
entre los signos y sus intérpretes, la pragmatica.
Esta primera concepcién de la pragmatica abarca-
ba todos los fenémenos psicolégicos, biolégicos y
sociolégicos que tienen lugar en el funcionamiento
de los signos, aunque, no obstante, la disciplina
que comienza su camino en la década de 1970 tie-
ne unas aspiraciones mas limitadas.*

El interés por los marcadores del discurso den-
tro de la pragmatica nace como contestacién a una
pregunta posterior. Ya hemos advertido que la prag-
matica se concibe para dar cuenta de la diferencia
entre lo dicho y lo interpretado —se dice Tengo mu-
cho trabajo y se comprende «No puedo ir contigo a
esa exposiciéon»—; ante este hecho algunos estudio-
sos del lenguaje se cuestionaron si la forma lingtifs-
tica de lo dicho tiene consecuencias en la compren-
sién que se ha producido, si influye la gramaética en
la pragmatica. Para una respuesta, analicemos un
nuevo ejemplo. Pensemos en un muchacho que de-
sea declararse a una chica. Sabemos que este joven
es feo y simpatico, por lo que podremos decir:

(2) a) Es feo pero es simpatico.
b) Es simpatico pero es feo.

4. De todos modos, la intencién universalista de Morris se con-
serva en planteamientos como el del Handbook of Pragmatics (Vers-
churen y otros: 1995) de la International Pragmatics Association
(http://ipra-www.uia.ac.be/ipra/).
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