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INTRODUCCION

Los escritos reunidos en este texto son, en su mayoria, producto
de invitaciones a participar en conferencias y coloquios naciona-
les e internacionales entre 2015 y 2018. No fueron concebidos, en
principio, para su publicacién. Sin embargo, las discusiones que
suscitaron en su momento, mas las observaciones, sugerencias y
criticas hechas por diferentes colegas, posteriormente, me dieron
la oportunidad de reelaborarlos de manera sustantiva. A pesar de
haber surgido de circunstancias y ocasiones diversas, los capitulos
de Contornos de lo politico tienen una clara unidad tematica e, incluso,
conceptual, porque son resultado de mi interés, en la tiltima década,
en la politica popular contestataria, la teoria de los sistemas sociales
y la antropologia del Estado.

He escogido el ensayo como forma de escritura porque con él
gano en libertad de expresién y mayor inteligibilidad en la comuni-
cacion de ideas. Sin la estrechez del corsé tedrico y metodologico,
ineludible para el trabajo cientifico, la reflexién ensayistica permite
explorar los significados politicos y sociologicos de los temas aqui
tratados. Para el estudioso, el ensayo sociolégico es una forma de
intervencion en el espacio piblico mas adecuada que el articulo
de opini6n en la prensa o el comentario en los medios electrénicos,
dado que, sin renunciar a la claridad, no pierde complejidad en el
tratamiento del tema. Como especialista, el cientifico social:debe
confrontar a la opini6n publica no con reformulaciones del sentido
comun y de los actores politicos, como es costumbre entre nosotros,
sino con nuevas y paraddjicas perspectivas de observacién que des-
entumezcan las creencias dominantes entre el gran publico. De este
modo, se le invita a repensar lo que consideraba consabido. Otra
cosa es continuar con el infausto populismo académico de la deno-
minada “comentocracia” que, al menos en los tltimos 35 afos, ha
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14 INTRODUCCION

dominado la opinién publica sin lograr elevar su nivel discursivo o
contribuir a la formacién de una auténtica, viva y polémica cultura
democratica en nuestra sociedad.

He dividido el escrito en tres partes. En los dos primeros capi-
tulos me ocupo, por un lado, de la relacién entre memoria social
y protesta, considerando particularmente la lectura de la historia
patria en la representacién grafica de los colectivos de artistas ur-
banos que se sumaron a la Appo; y, por el otro, de la movilizacién
magisterial en contra de la reforma educativa de 2013.

En los capitulos de la segunda parte me interesa poner el neoza-
patismo en un contexto histérico amplio para entender su lucha por
la “democracia, justicia y dignidad” como una mas de las tramas
de las disputas campesinas y populares en Chiapas desde finales del
siglo x1x hasta nuestros dias. Asimismo reviso, en el cuarto capitulo,
las versiones mas influyentes sobre la matanza de Acteal de 1997
con el fin de romper sus reificaciones y simplificaciones y ofrecer
una lectura mas compleja de este evento, que requiere ser estu-
diado de manera sistematica y profunda no s6lo para comprender
sus origenes y significados, sino también porque alli hay una clave
central de las formas, organizacién, uso y efectos de la violencia
social y politica que, tristemente, se han hecho tan cotidianas y
ubicuas en nuestro pais.

En la tercera parte del libro emprendo una lectura de la llamada
“antropologia del Estado”, cuyo aporte central, pero en realidad no
el mas importante, consiste en el tratamiento del Estado como un
producto cultural. Mas que un enfoque tedrico, esta antropologia
es una practica de observacién de lo estatal que resulta afin a mis
intereses actuales de investigacion: lo politico como un desdobla-
miento subversivo de la logica del sistema politico, que, para su
estudio, demanda otras herramientas conceptuales y metodolégicas
con el fin de ser aprehendido en su diferencia so pena de ignorarlo,
homogenizarlo o neutralizarlo.!

! Un esbozo de esta sociologia sistémica de lo politico, en la que la antropo-
logia del Estado tiene un papel central, puede encontrarse en Estrada Saavedra
(2014 y 2018).
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I

Exceptuando el ultimo capitulo y una seccion del primero, en todos
los demas he evitado toda disquisicion teérica o metodoldgica para
dinamizar la lectura del libro. Esto no significa, sin embargo, que
los presupuestos epistemologicos y el marco teérico-metodologico
carezcan de un papel importante en cada texto. Todo lo contrario.

El lector atento puede reconocer entrelineas mi concepcién de
lo social como un ambito de la realidad contingente y ambiguo en el
que se producen efectos y significados plurales y paraddjicos. Por ejem-
plo, la protesta de la appo adquiere formas diferentes y novedosas
—como la de la grafica de los colectivos de artistas urbanos— si
no es considerada exclusivamente en relacién con su movilizacién
contestataria en contra del régimen oaxaquefio y al interior de la
dindmica de la produccién y circulacién del poder en el sistema
politico. En otras palabras, no reducir fenémenos politicos a la 16-
gica de la politica permite ver sus origenes y reverberaciones en
multiples espacios sociales —como el arte, el derecho, la religion, los
medios de comunicacion y otros mas—. De manera contemporanea,
los fenébmenos sociales oscilan en diversos sistemas funcionales,
cada uno de los cuales los construyen o significan segtn sus pro-
pios codigos y programas especializados. El observador cientifico
debe darse la libertad de asumir una mirada periscépica para hacer
justicia a la complejidad inherente de los fenémenos que estudia.

Asimismo, lo social se engrana y desgrana en el tiempo, de alli
que solo la reconstruccién de su historia permite comprender su
constitucion aleatoria y sus cambios permanentes. Todo empieza
en muchos momentos y sitios distintos y con autorias diferentes.
Solo la narracién analitica del historiador y del soci6logo proveen
coherencia e inteligibilidad (cientificas).

En este sentido, en los capitulos de la segunda parte puede apre-
ciarse como las identidades sociales, por ejemplo, sin ser volatiles
o s6lo una mascara cinica colocada por razones oportunistas, se
transforman en entramados de relaciones mas amplios. De esta
manera, qué es el zapatismo o quién es zapatista son cuestiones
que deben responderse en marcos temporales bien definidos. A lo
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largo de su trayectoria histérica y biografica, los actores sociales
(individuales y colectivos) no son mas que “heterénimos”, como
bien lo sabia Fernando Pessoa, cuyas identidades son sélo fijaciones
transitorias. Siendo ellos mismos radicalmente otros para siy para
los demas, sus intereses, aspiraciones y posiciones son mudables y
paraddjicas.

Otro de los supuestos que subyacen tras mi labor como sociélogo
y que puede apreciarse a lo largo de estas paginas es la naturaleza
conflictiva de lo social. De alli que me resulta muy 1til tratar los con-
flictos como dispositivos metodoldgicos y analiticos que develan, con
razén, cémo lo social es un proceso dinamico de construccion y
reconstruccion inacabado, que los actores dominantes en la socie-
dad (o, en su defecto, en una relacién social) tratan de estabilizar
y naturalizar para legitimar sus pretensiones de dominacién y los
privilegios que de ésta obtienen. Justamente el conflicto demuestra
la contingencia del orden normalizado. Atin mas, el conflicto tiene
su propio orden. S6lo desde la perspectiva de un orden hegemoénico
se pueden calificar las fuerzas antagénicas a él como anarquicas,
anémicas, cadticas, peligrosas, desviadas, patolégicas o criminales.
El desorden es la distincién necesaria que otorga unidad al orden.
En otras palabras, no otorgo ninguna preeminencia epistemolégica
al orden sobre el desorden. Si aceptamos lo anterior, podremos ver
cémo tras la corrupcion, la violencia, la muerte, la ilegalidad o la
transgresion, por ejemplo, subyacen procesos y estructuras propias
que son explicables en términos cientificos.

Por tltimo, en mi idea y practica de la sociologia entiendo los
fenémenos y actores sociales como ensamblajes fragiles de piezas
manufacturadas en la vida cotidiana y los espacios parroquianos,
pero también por las fuerzas regionales, nacionales y mundiales
que los moldean por medios insospechados, que el socidélogo debe
hacer inteligibles vinculando practicas, discursos, objetos y lugares
aparentemente inconexos.
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