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INTRODUCCION

Gli ultimi rivoluzionari del XX secolo. Era l'ultima occasione.

Poi le cose sono cambiate. Il mito rivoluzionario é crollato.

VALERIO Morucar!

1. UN ENFOQUE DE LARGO PLAZO

Desde la perspectiva de nuestro tiempo, la decisién tomada por tantos ac-
tivistas radicales de finales de los afios sesenta y principios de los setenta
de tomar las armas contra el “sistema” en las democracias avanzadas resulta
incomprensible. Aquellos revolucionarios estaban convencidos de que pa-
sando a la clandestinidad y matando a miembros de las fuerzas de seguridad,
a funcionarios del Estado y a empresarios conseguirian que las masas se le-
vantaran contra el capitalismo.

La idea de que la revolucién es posible en los paises desarrollados pue-
de parecer absurda hoy en dia, pero en su momento tuvo sus seguidores en
la izquierda. Muchos de los terroristas revolucionarios que empufaron las
armas eran estudiantes de clase media con educacién superior que podrian
haber tenido una exitosa carrera personal y profesional. Sin embargo, op-
taron por la causa de la revolucién. No eran unos locos. Piénsese en Renato
Curcio y Margherita Cagol, dos estudiantes de Sociologia de la Universidad
de Trento en los aflos 1966-69, que se casaron y unos afios mas tarde crea-
ron las Brigadas Rojas. O piénsese en personas en principio poco afines a la
lucha armada que sin embargo quedaron fascinadas con la guerrilla urbana
y finalmente se involucraron en la misma: ahi tienen a Ulrike Meinhof, una
periodista de izquierdas de prestigio que conoci6 a los j6venes extremistasy
ayud6 a organizar la Faccién del Ejército Rojo (acab6 suicidandose en la car-
cel en1976) (Bauer, 2008); o el famoso editor y millonario Giangacomo Fel-
trinelli, quien cre6 uno de los primeros grupos terroristas revolucionarios

1. Morucci (2003: 45).
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italianos de la década de 1970, el GAP (Gruppi d’Azione Partigiana): murié
ala edad de 46 afios, por una bomba que exploté accidentalmente mientras
la estaba colocando en una linea eléctrica (Feltrinelli, 2002); o el teniente
coronel Otelo Saraiva de Carvalho, uno de los protagonistas de la Revolucién
de los Claveles de 1974, que se desencant6 con el desarrollo de la democra-
cia en Portugal y luego desempeiié un papel importante en la formacién de
un grupo clandestino, Forcas Populares 25 de Abril. Tras su detencién, fue
condenado a 15 afios de prision (Barra da Costa, 2004: 57-58). Estos son solo
algunos de los nombres destacados entre los miles de personas que partici-
paron en el movimiento de “guerrilla urbana” que se extendié por los paises
ricos en la década de 1970.

Hubo gran variacién en el nivel que alcanzé este tipo de terrorismo. En
[talia, Espafia, Jap6én y Alemania fue una preocupacion seria que alter6 dra-
maticamente la vida politica. En muchos otros paises, en cambio, el terro-
rismo revolucionario estuvo ausente o tuvo una presencia menor. El anali-
sis de la variacién nacional en el terrorismo revolucionario arroja nueva luz
sobre los determinantes del conflicto, una de las cuestiones mas disputadas
en el campo de estudio sobre la violencia politica. La literatura académica
tiende a suponer que el surgimiento de la violencia puede explicarse a través
de las condiciones politicas, econémicas y sociales reinantes en el momento
en que esta estalla. Por lo tanto, la mayoria de los factores explicativos que
se contemplan en la investigacién empirica son coetineos de la violencia
misma (el nivel de desarrollo econémico, el crecimiento, la desigualdad, el
tamafio de la poblacion, los recursos naturales, el régimen politico, el dise-
fio institucional y muchos otros). Este tipo de factores se miden inmediata-
mente antes o en el mismo momento en que aparece la violencia.

La historia rara vez se tiene en cuenta. En todo caso, si se considera que
latrayectoria pasada de un pais puede ser relevante, generalmente se supone
que basta con analizar el valor contemporaneo de la variable explicativa (por
ejemplo, para tener en cuenta la estabilidad politica de un pais, se incluye
el niumero de transiciones de régimen que ha habido hasta el momento del
inicio de la violencia). Sin embargo, el pasado puede tener efectos sobre el
presente bastante méas complejos (Pierson, 2004). En este libro defiendo
que la violencia politica es el resultado de macroprocesos de cambio poli-
ticoy econémico que se dieron bastante o mucho antes del surgimiento del
conflicto. De esta manera, intento proporcionar una explicaciéon histérica
del conflicto, en la linea de la creciente literatura sobre legados histéricos y
factores a largo plazo.
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Ofrezco a lo largo de las paginas siguientes un anélisis comparado € his-
térico del terrorismo revolucionario en 23 paises ricos (paises de la OCDE
anteriores a 1994,)%.El fenémeno del terrorismo revolucionario tiene algu-
nas ventajas para la investigacion comparada. En primer lugar, este tipo de
violencia muestra una alta homogeneidad interna: las caracteristicas de la vio-
lencia (sus objetivos y tacticas), los fines politicos perseguidos, las moti-
vaciones de los terroristas y la estructura organizativa de los grupos fueron
muy similares en todos los paises. En segundo lugar, como se apunt6 ante-
riormente, los niveles de violencia variaron considerablemente; asi, algunos
paises sufrieron un gran nimero de muertes, mientras que otros no tuvie-
ron ninguna. En tercer lugar, el ciclo de violencia se produjo mas o menos
simultineamente entodos los paises: los grupos armados se crearon durante
ladécada de 1970, a raiz de las movilizaciones del 68.

El terrorismo revolucionario, por lo tanto, es un fenémeno bien deli-
mitado que se presta a una comparacién entre paises. Dado el bajo namero
de observaciones (23 paises ricos), la muestra de trabajo es ideal para un
disefio de N-intermedia (Mainwaring y Pérez- Lifidn, 2013: 20-21), en el
que el namero de observaciones con el que trabajamos no es ni muy bajo ni
muy alto, lo que permite combinar el analisis estadistico con comparacio-
nes cualitativas. La estadistica es esencial para disciplinar los argumentos
e hipétesis, asi como para identificar excepciones y anomalias, pero la in-
terpretacién de los resultados estadisticos es mucho mas rica en este tipo de
disefio, ya que los hallazgos cuantitativos pueden integrarse en un contexto
histérico y politico mas amplio. Quizas el ejemplo mas brillante de lo lejos
que se puede llegar mediante un disefio de N-intermedia sea Making Demo-
cracy Work (1993), de Robert Putnam, el libro en el que se desarrolla la teoria
del capital social a través de una comparacién de 20 regiones italianas. Put-
nam interpreta la asociacién estadistica entre la confianza social y la eficacia
institucional recurriendo a la historia remota de Italia.

El libro de Putnam no solo es relevante como un excelente disefio de
N-intermedia; también es un trabajo influyente sobre los legados histéricos
yelfenémeno de la persistencia alargo plazo. Muestra que las raices de ladi-
visién Norte-Sur en Italia se remontan a las tradiciones civicas que se crea-
ron en las ciudades-Estado medievales del norte del pais. Siguiendo a Wit-
tenberg (2015), se pueden distinguir dos enfoques diferentes en el anélisis

2. Alemania, Australia, Austria, Bélgica, Canad4, Dinamarca, Espaia, Estados Unidos, Finlandia,
Francia, Grecia, Holanda, Islandia, Irlanda, Italia, Japon, Luxemburgo, Noruega, Nueva Zelanda,
Portugal, el Reino Unido, Suecia y Suiza.
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