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PROLOGO

Lo que yo of y me hallé en ello peleando,
como buen testigo de vista, yo lo escrebiré,
con la ayuda de Dios, muy llanamente, sin
torcer a una parte ni a otra (Bernal Diaz
del Castillo).

Cuando hace aproximadamente dos afios me senté a revisar y clasi-
ficar tanto las notas que conservaba de la época en que habia formado
parte de las tres comisiones técnicas que se habian constituido a finales
del siglo pasado para echar los cimientos de la Academia Canaria de la
Lengua, como los documentos y las noticias de prensa que habia logrado
reunir' para componer este libro sobre sus origenes, fundacién y orienta-
cién, que escribo obligado por las tantas inexactitudes y falsas interpreta-
clones que sobre ella han circulado y circulan en la red, libros, periédicos,
conferencias y tertulias, estaba plenamente convencido de que la historia
de esta institucién era una historia de buenos y malos. De un bando de
buenos, constituido, fundamentalmente, por los intelectuales y artistas
grancanarios que, segun las pocas noticias que de sus origenes poseemos,
la concibieron, a mediados del siglo XX, y los escritores, intelectuales,
periodistas, periddicos, lingiistas descriptivistas y gente del coman que,
décadas después de su primer vislumbre, dieron aliento al proyecto y lo
pusieron en manos de los politicos de Coaliciéon Canaria, para que lo
convirtieran en realidad. Y de un bando de malos, constituido por poli-
ticos de partidos estatales empefiados en que nada cambiara en el statu
quo de Canarias, a pesar de los vientos de cambio que circulaban por el
pais en la época en que se pensé crearla, determinados lingiiistas que
bailaban al son de la musica de la lingiistica espafiola mas conservado-
ra y escritores, periodistas, intelectuales y gente del comin alérgicos al
estudio de lo local, que hicieron de abogados del diablo de las timoratas

! Las tlltimas de ellas obtenidas a través del portal £/ Jable (<https://biblioteca.ulpgc.es/jable>),
que ofrece, digitalizada, buena parte de la prensa canaria de todos los tiempos.
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clases medias islefias, y que, con desconocimiento o desprecio absoluto
de lo que es y como funciona realmente una lengua natural, argucias,
patrafias y medias verdades, enrarecieron el ambiente para impedir que
se debatieran con limpieza y rigor las propuestas que hacian los que apo-
yaban el proyecto, y abortar asi la creacion de una entidad que, por su
vocacion de intervenir en el aspecto mas trascendente de la vida de la
gente, que es la lengua que habla, consideraban altamente peligrosa para
sus intereses de casta. Todo el mundo sabe, o, cuando menos, intuye, que
quien controla la lengua, con las formas de organizar el mundo, los ritos,
las jerarquias, el prestigio y los principios de autoridad que ella implica,
controla el mundo.

No era necesario ser un lince para percatarse de que nos encontra-
bamos ante uno de los tantos episodios de guerras de lenguas, o mejor,
en este caso, de guerrillas de dialectos, a que tan dado es nuestro pais;
pueblerinas guerras de lenguas (vasco contra espaiiol y espafiol contra
vasco; cataldn contra espafiol y espafiol contra catalan; gallego contra es-
pafiol y espanol contra gallego; aragonés contra espaiiol y espaiiol contra
aragonés; bable contra espafiol y espanol contra bable...) y guerrillas de
dialectos (castellano contra andaluz y andaluz contra castellano; castella-
no contra espafiol de Canarias y espafiol de Canarias contra castellano;
castellano contra espafnol de América y espafiol de América contra caste-
llano), generalmente determinadas por la falta de respeto y generosidad
que se tiene en este “trozo de planeta por donde cruza errante la sombra
de Cain” en que vivimos con la lengua y la cultura de los otros, que ha
envenenado la concordia entre los distintos territorios del Estado, de una
parte, y entre Espafa y América, de otra, y que, tras los archifamosos
casi cuarenta afios de mordaza franquista, resurgian, en el radiante ama-
necer de libertad que habia inaugurado la Constitucién del 78, con tanta
o mas virulencia que en sus momentos de mayor gloria. Era logico que
la intransigencia hubiera crecido: las dictaduras no curan la incivilidad,
sino que la exacerban.

Sin embargo, a medida que me esforzaba por encajar las piezas del
rompecabezas que intentaba componer como Dios me daba a entender,
los datos que manejaba me hacian caer en la cuenta de que el prejuicio
maniqueo de partida no permitia explicar de forma cabal un asunto de
tanta complejidad como el que tenia entre manos, que, por lo demas, tan
bien retrataba a la sociedad canaria, en particular, y hasta a la sociedad
humana, en general. De que ni todos los argumentos de los que milita-
ron en lo que yo imaginaba las fuerzas del bien sirvieron de ayuda para
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sacar adelante el proyecto de la Academia, ni todos los argumentos de los
que militaron en las por mi imaginadas fuerzas del mal dejaron de tener
algtn efecto para aclarar los fines del proyecto y ayudar a mejorarlo a los
que estaban emperiados en hacerlo realidad. Como dice el dicho, no hay
mal que por bien no venga.

De una parte, no todos los apoyos de los apasionados de la Acade-
mia fueron buenos para la institucién, porque entre ellos habia ingenuos
planteamientos guanchistas, normativistas, folkloristas y excesivamente
recelosos que para lo que realmente sirvieron fue para dar alas a los que
mantenian tesis contrarias a ella, poner en guardia a los indecisos, que se
habian limitado a verlas venir, para decidir qué partido convenia tomar
cuando se despejaran los garugones de la tormenta que habia levanta-
do la intencién de crearla, decepcionar a los mds entusiastas e, incluso,
meter el miedo en el cuerpo a aquellos mas ponderados que no habian
dudado en prestarle su apoyo con la mejor buena fe del mundo desde el
mismo momento en que oyeron hablar de ella.

Concretamente, la ingenua ilusién de los amigos guanchistas de con-
vertir la institucién que se pretendia crear en una academia de la lengua
guanche alarmé a todos aquellos proacadémicos con los pies en la tie-
rra que sabian perfectamente que la sociedad canaria moderna no tenia
nada que ver ni con la lengua guanche (que, por otra parte, es una lengua
desaparecida, imposible de resucitar, a pesar de la alegria con que publi-
ca cierta gente diccionarios del guanche de Fuerteventura, del guanche
de La Palma o del guanche de La Gomera, como si se supiera algo de
eso) ni con la cultura guanche imaginada por unos cuantos urdidores de
quimeras, sino con la lengua y la cultura hispanas, y que no estaban dis-
puestos a entrar en el didlogo de sordos del independentismo indigenista.

La vieja pretension, tantas veces acariciada por los preceptistas regio-
nales y no regionales de todas las layas, de crear una norma linguistica
pancanaria de laboratorio, basada en el habla de la burguesia urbana,
sobre todo la de las islas mayores, rest6 apoyos al proyecto, tanto entre las
clases populares, en particular las de las llamadas uslas menores, como en-
tre los defensores de la diversidad idiomatica, por razones, obviamente,
distintas. En el caso de las primeras, porque temian que, con el enemigo
en casa, para ellas iba a ser peor el remedio que se proponia para reha-
bilitar la modalidad lingtiistica que hablaban que la enfermedad que esta
padecia. Y en el caso de los segundos, porque estaban, por principios, en
contra de cualquier proyecto de planificacion lingiistica que supusiera
merma o discriminacién del patrimonio idiomatico de las comunidades
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humanas, fueran estas las que fueran y tuvieran la extensién que tuvie-
ran. Todas las palabras tienen derecho a la vida y todo hablante tiene
derecho a hablar como Dios le dé a entender y mejor cuadre a sus intere-
ses personales o a los de su clase. “Desde el momento en que por mutuo
acuerdo una palabra se entiende, ya es buena”, escribia Larra, que no era
precisamente un revolucionario del lenguaje. (Quién es una academia
para crear o suprimir palabras y decir a la gente como tiene que expre-
sarse? El dirigismo lingiiistico no deja de ser otra cosa que manipulacién
de las conciencias para que la gente se exprese como interesa a los que lo
promueven y acepten sin rechistar sus principios de autoridad. Los puris-
mos lingiiisticos no son perversos solo porque atentan contra las palabras
del pueblo, que son las naturales y espontaneas; son perversos sobre todo
porque atentan contra la libertad de expresién, fundamento basico de la
libertad del ser humano. Sin libertad, no hay vida humana.

La pueblerina pretensién de los costumbristas de convertir la Acade-
mia Canaria de la Lengua en una especie de escuela de folclore o panteén
de antiguallas de la regién, generalmente de extraccién rural, desperto
la antipatia tanto de las clases medias, siempre tan reacias a la cultura
popular, como de la gente que tenia una visiéon universal o global de la
lengua y la cultura, que sabia perfectamente que lo local es una mera
manifestacioén de lo universal, y que, por tanto, aquel no puede explicarse
sin este; como este no puede explicarse sin aquel, porque ambos no son
otra cosa que la cara y la cruz de la misma moneda. Hay quien dice que
lo universal es lo que pertenece al mundo entero, pero, en realidad, la
universalidad no tiene nada que ver con la mayor o menor difusién de
las cosas, sino con su ser. No se trata de una cuestién cuantitativa, sino
una cuestién cualitativa. Es universal lo que no cambia, lo que no puede
ser de otra manera; y local, lo que es mera manifestacién cambiante de
lo universal. Por eso, incluso las cosas de los pueblos méas recénditos y
aislados de la tierra tienen su dimensién universal. Nada escapa a lo uni-
versal, porque lo universal es lo que hace que lo que es sea.

Y las recelosas propuestas de determinados proacadémicos de las
élites intelectuales y politicas canarias de vincular la institucién que se
pretendia crear a las universidades insulares, con la sana intencién de
sustraerla al frecuentemente perverso influjo de la politica, atrajo hacia
el proyecto las suspicacias y los recelos tanto de aquellos que no veian
con buenos ojos los proyectos culturales que proceden del mundo aca-
démico como de aquellos otros que eran perfectamente conscientes de
que las academias de la lengua nada tenian que ver con las universida-





