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ADVERTENCIA
DE LA ACADEMIA

El presente fragmento de up DiccroNario ETIMOLOGICO DEL
CasteLraNo USUAL, que si bien forma un volumen nutrido, no al-
canza a comprender integra la letra A (sin que su ilustre autor haya
dejado materiales listos para continuarlo), fué publicado por Leopoldo
Lugones en numerosas entregas de la revista “El Monitor de la Edu-
cacion Comiin”, de noviembre de 1931 a febrero de 1938. Obra incon-
clusa, pues, no solo en su desarrollo, sino, muy verosimilmente, en
cuanto al acendramiento y ajuste final comportados por la publica-
cién en libro que hbubiese becho el mismo lexicégrafo, corresponde
estimarla segiin aquel cardcter, y aprovechar lo mucho que contiene
de substancioso, original y firme, sin demandarle lo que el autor no
tuvo plazo u ocasion de levar a término. Respondiendo, por su parte,
@ un justo proposito de homenaje a la memoria del insigne escritor y
poeta argentino, y en el concepto de que a cada bibliografia nacionsl
interesa incorporar todo trabajo importante realizado por quien ya
figure entre los clésicos de la literatura respectiva, la Academia Argen-

ting de Letras reproduce en volumen el texto dado a conocer por el



autor, sin aportar vevision alguna, y dej'a’ndolo, ast, debidamente, bajo
la responsabilidad esclavecida de su nombre. Asiste a muestra Corpo-
racion la seguridad de que, aun aparte del punto de vista estrictamente
cientifico, y sin menoscabo de él, la labor que hoy difunde atesora
mil sugerencias de profundo interés para el fildlogo, el escritor o ol

mera aficionado a este vital asunto que es el idioma.

Bucnos Aires, diciembre de 1944.



PROLOGO DEL AUTOR
(1931)



Lz revisién etimolégica del castellano usual es la obra de cultu-
ra mis importante para los pueblos del habla, ya que uniformado con
seguridad cientifica su principal e indispensable 6rgano de comunicacién,
alcanzarin doble eficacia el empleo racional de las voces y la consiguiente
firmeza de su concepto, logrados asi para utilidad de todos. Este propé-
sito de beneficio comun, lo que es decir popular, ya que basta saber leer
para consultar un diccionario, debe limitarse al castellano usual, segin
queda dicho, pues el estudio de las voces anticuadas corresponde ya a la
especialidad filologica; siendo también particulares por su propia natu-
raleza, y salvo una que otra prudente excepcién, vocabularios como el
mitolégico y el erético. A ese mismo fin, escribiré con letras latinas los
términos de idiomas como el griego y el irabe, que las tienen distintas,
advirtiendo las diferencias de pronunciacién cuando no sean equivalentes.
El estudioso podra recurrir, por lo demis, a los léxicos especiales que le
indicari una corta bibliografia. Reduciré también, cuanto me sea posi-
‘ble, el uso de abreviaturas y no emplearé ningan signo convencional,
fuera de los ortogrificos habituales, para evitar las frecuentes y siempre
engorrosas consultas a la clave lexicolégica, no menos que las confusiones
del lector poco avezado en la materia.

Para facilitar el recurso al diccionario de la Academia Espafiola,
que es el mis difundido y autorizado, seguiré su distribucién y sus reglas,
limitindome a mencionar simplemente las palabras registradas en él
cuando no tenga observacidn que hacerles, o suprimiéndolas cuando sean
anticuadas; salvo si lo requiere el estudio de otras, como.a veces ocurre.
Es inoficioso afiadir que el orden antedicho no excluye la adicién de pa-
labras si el diccionario académico las omite, segtin también sucede.
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Asi, por ejemplo, hasta su anterior edicidn, registraba el término
barylé: “rollo que se hace revolviendo la media sobre la rodilla”, atribu-
yéndole por etimologia las palabras francesas bas roulé, media enrollada.
Definicién y origen eran inexactos, como va a verse, pues el barulé es
precisamente el ajuste que mediante aquel procedimiento se da a la media
para suplir la liga; y quizi por todo ello, la Academia suprimié dicha
palabra en la edicién actual. Pero es voz necesaria, como todo nombre
propio, y castiza por afiadidura. Efectivamente, en bajo latin, barula,
cintajo, era un diminutivo de barra, cinta, festdn, procedente a su vez,
en muy variadas acepciones, del latino vara, travesafio; que por esto el
derivado es barulé no barrulé; y un texto del Glossarium de Ducange
(barra, 5) menciona cuatro tiras de seda quae sunt coligatae in barulis,
o sea anudadas como cintas, lo cual autoriza de sobra el abolido barulé
sin necesidad de recurrir a galicismos. Adviértase, en efecto, que mien-
tras barra es también cinta en catalin, en provenzal barrula y barula
significan girar, rodar, enrollar; barrulet, barrelet, aro de jugar, y origen
de nuestro barrilete, cometa, sea dicho de paso; fuera de que en el mismo
castellano, tampoco falta barrilete con significacién de nudo. Agregaré
que barullo tiene el mismo origen, bajo la acepcién de revoltijo, Pero
en la formacién de las susodichas voces provenzales y castellanas, concu-
rrieron los latinos rotulare, rotulus, arrollar, rodillo, y por aqui rular,
rulo, rollo, conforme a un fenémeno del cual me ocuparé en seguida.

En tal virtad, mi clasificacién etimolégica difiere también de la
académica. Suele ella, en efecto, agrupar las acepciones de una misma
voz, bajo una sola etimologia. Pero este concepto de la unidad radical
es falso, hasta cuando no existe la mencionada pluralidad. En un idioma
como el nuestro, constituido por la refundicién de varios otros bajo un
molde que para el caso es el latin, prodicese a menudo el fenémeno de
la concurrencia radical o agregacidn confluente, tal cual sucede con la
mezcla de sangres en los pueblos de aniloga formacién. Ambas cosas,
por lo demas, ocutrieron en la Peninsula.

La concurrencia de pueblos cuyos respectivos idiomas modificaron
el latin de Espana hasta formar el castellano, produjo un cuadruple efecto
que excluye la unidad etimolégica de muchas voces, no sélo en sus acep-
ciones distintas, cuando tienen varias, sino en la tinica que a otras co-
rresponde y que asi resultan de complicada procedencia. Empezando por
el principal de esos efectos, mencionaré €l predominio del latin, absoluto
ya sobre las lenguas indigenas, con la excepcién puramente negativa
del vascuence, al efectuarse la dislocacién del Imperio Romano; de tal
suerte que la invasién germdnica lo adopté como propio, y que los ira-
bes no consiguieron desalojarlo ni aun alli donde impusieron su dominio
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